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Streszczenie

Praca licencjacka Ewolucja Ani Shirley: (de)konstrukcje bohaterki w wybranych polskich
tlumaczeniach poswigcona zostata analizie porownawczej dwoch polskich wersji powiesci
Lucy Maud Montgomery Anne of Green Gables: najstarszego tlumaczenia Rozalii
Bernsteinowej oraz najnowszego przektadu Anny Bankowskiej. Gtownym celem pracy byto
zbadanie, w jaki sposob decyzje translatorskie wptywaja na wizerunek gidwnej bohaterki oraz
jak moga one determinowac jej odbior 1 interpretacj¢ przez czytelnikow. Tytulowa
(de)konstrukcja odnajduje swoje odzwierciedlenie w szczegdlowej analizie sposobu
portretowania dziewczynki na réznych ptaszczyznach oraz unaocznianiu nieoczywistych,
odbiegajacych od przyjetych konwencji elementéw jej charakterystyki.

Punkt wyjscia dla przeprowadzonej analizy stanowi zatozenie, ze przektad literacki jest
nie tylko sztukg translatorska, lecz takze aktem interpretacyjnym, a wydzwiek postaci jest
ksztaltowany przez indywidualne podejscie ttumacza, jego $wiatopoglad oraz normy kulturowe
danej epoki. W centrum zainteresowania znalazta si¢ kreacja protagonistki rozpatrywana pod
katem jej wygladu 1 jej stosunku do powierzchownosci, cech osobowosci, sposobu
wypowiadania si¢, zachowania w relacjach miedzyludzkich, stosunku do edukacji, religii,
swojej kobieco$ci i plci przeciwnej. Zestawione zostaly takze ze sobg jezykowe S$rodki
stylistyczne o wyraznie warto$ciujacym charakterze.

Praca sytuuje dzieto w obrgbie klasyki literatury dla mtodych odbiorcéw oraz nurtu
powiesci dla dziewczat. Podejmuje takze zagadnienia zwigzane z problematyka przektadu
tekstow kierowanych do dzieci i mtodziezy, wskazujac na specyfike thumaczen adresowanych
do mlodszych czytelnikow. Zarysowane w ten sposob tto teoretyczne stanowi fundament do
przeprowadzenia poglebionej analizy. Ta dowodzi, ze mimo pewnych statych elementéw
konstrukcyjnych — takich jak nietuzinkowo$¢ gtownej bohaterki bedaca jej znakiem
rozpoznawczym — kazda z thumaczek inaczej akcentuje wybrane cechy bohaterki.

Praca pozwala dowies¢, ze wybory translatorskie majg istotny wplyw na sposob
powiesci mogg prowadzi¢ do powstania odmiennych kreacji postaci, ktas¢ nacisk na inne

aspekty jej sylwetki oraz znaczaco narzucaé czytelnikowi sposob jej odbioru.

Stowa kluczowe: Ania z Zielonego Wzgorza, Anne z Zielonych Szczytow, przekiad,

(de)konstrukcje, kreacja bohaterki, powies¢ dla dziewczat



Abstract

The Bachelor thesis entitled Evolution of Anne Shirley: (De)constructions of the Heroine in
Selected Polish Translations is devoted to a comparative analysis of two Polish versions of
Lucy Maud Montgomery's novel Anne of Green Gables: the oldest translation by Rozalia
Bernsteinowa and the latest by Anna Bankowska. The primary purpose of the thesis was to
study how translation decisions affect the image of the main character and how they can
determine her reception and interpretation by readers. The titular (de)construction is reflected
in a detailed analysis of the way the girl is portrayed on various levels and in the visualization
of non-obvious elements of her characterization that deviate from accepted conventions.

The starting point for the analysis is the assumption that literary translation is not only
the art of transition from one language to another, but also an act of interpretation, and the tone
of the character is shaped by the individual approach of the translator, his worldview and the
cultural norms of a given era. The focus is on the creation of the protagonist considered in terms
of her appearance and her attitude to superficiality, personality traits, way of speaking, behavior
in interpersonal relationships, attitude to education, religion, her femininity and the opposite
sex. Linguistic stylistic devices of a clearly evaluative nature were also compared.

The thesis places the literary work within the classics of literature for young readers and
the genre of novels for girls. It also addresses issues related to the problems of translating texts
for children and youth, indicating the specificity of translations addressed to younger readers.
Outlined in this way theoretical background provides the foundation for conducting a deepened
analysis. It shows that despite certain constant structural elements — such as the uniqueness of
the main character, which is her hallmark — each translator emphasizes selected features of the
character differently.

The research paper allows to prove that translation choices have a significant impact on
the way the image of the character and her ideological message are shaped, and different
translations of the same novel can lead to the emergence of different character creations,
emphasize different aspects of her figure and significantly impose on the way she is received

by the reader.

Keywords: Anne of Green Gables, translation, (de)constructions, creation of the heroin, girl
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Wstep

I autorstwa Lucy Maud

Od czasu publikacji w 1908 roku, powies¢ Anne of Green Gables
Montgomery nie przestaje fascynowac czytelnikow na catym $wiecie. Historia rudowlosej
sieroty o nieposkromionej wyobrazni, ktorg przygarnia starsze rodzenstwo mieszkajace na
Wyspie Ksiecia Edwarda, doczekata si¢ licznych przektadow na jezyki obce, adaptacji
filmowych 1 teatralnych, a takze reinterpretacji w duchu wspotczesnych pradéw ideowych
i tendencji. Ania z Zielonego Wzgorza, jak zatytutowano pierwsze polskie thumaczenie z 1911
roku, nie tylko wpisata si¢ na stale w kanon literatury dla mtodych odbiorcow, ale rowniez stata
si¢ czescig kulturowej $wiadomosci wielu pokolen czytelnikow. Warto zauwazyC, ze
popularnos¢ dzieta Montgomery nie ogranicza si¢ wytacznie do grona odbiorcow dziecigcych
— powiesc ta pozostaje zywa czytelniczo, inspiruje nowe ujgcia, a jej gtdbwna bohaterka staje sie
obiektem analiz o charakterze literackim, kulturowym 1 ideologicznym, co bed¢ sukcesywnie
udowadnia¢ w dalszej czesci pracy.

W ostatnich latach szczeg6lne zainteresowanie wzbudzit nowy przektad powiesci
autorstwva Anny Bankowskiej, ktéry odczytywany jest jako kontrastowa alternatywa wobec
silnie zakorzenionego w §wiadomosci polskich odbiorcow ttumaczenia Rozalii Bernsteinowe;.
Ta wersja, nierzadko uznawana za odwazna i przetamujaca konwencje, nie tylko jest zapisem
odmiennych decyzji translatorskich i proponuje nowe brzmienie tekstu, ale co za tym idzie,
prezentuje takze nieco inng wizj¢ dziewczynki. Owa transformacja obrazu protagonistki
stanowi punkt wyjScia do niniejszej pracy, ktorej celem jest analiza porownawcza dwoéch
polskich przektadow powiesci Montgomery — najstarszego oraz najnowszego — pod katem
kreacji sylwetki glownej bohaterki. Moim zamierzeniem jest zbadanie, w jaki sposob
perspektywa 1 decyzje thumaczek ksztattuja wizerunek postaci oraz w jakim zakresie moga
wptywaé na jej odbior i interpretacje przez czytelnikow. Analizie poddane zostang roznice
w przedstawieniu kluczowych aspektow jej osoby. Szczegodlne znaczenie przypisuje decyzjom
translatorskim, ktére maja wplyw na ideologiczng wymowe¢ utworu i moga prowadzi¢ do
odmiennych interpretacji bohaterki. W ramach pracy zwrdce takze uwage na formy jezykowe
1 nacechowane wyrazenia uzywane przez Bernsteinowa oraz Bankowska, ktére wptywaja na
sposob odbioru bohaterki i sugerujg jej okreslony wydzwigk. W swojej refleksji uwzgledniam
réwniez kontekst historyczno- i socjokulturowy, ktory mogl mie¢ wplyw na wybory dokonane

przez autorki przektadu oraz ich sposob odczytania tekstu zrodtowego.

'L.M. Montgomery, Anne of Green Gables, Kanada 1908.



Mojej pracy badawczej towarzyszy zalozenie, ze decyzje translatorskie thumaczek,
bedace wynikiem ich wiasnych interpretacji oryginalnej powiesci, pogladow czy
obowigzujacych je norm spotecznych i kulturowych, moga znaczaco wplywaé na odbidr
bohaterki i wymowe ideowa dzieta. Bernsteinowa w swoim przektadzie probowata przedstawic
protagonistke zgodnie z obowigzujacym na poczatku XX wieku tradycyjnym modelem
dziewczecosci, eksponuje jej dziecigcg naiwnos¢, ciekawos$¢ $wiata, niewinnos¢ jej buntu,
podczas gdy Bankowska skierowuje uwage czytelnika na jej niezaleznosSci, intelekt czy
sprzeciw wobec konwenansow spotecznych.

Poprzez tytutlowg (de)konstrukcje, ktorej zamierzam dokonaé w swojej pracy rozumiem
roztozenie kreacji bohaterki na czesci skladowe oraz wskazanie takich elementow jej
charakterystyki, ktore odstajg od spotecznych oczekiwan i1 tradycyjnych konwencji.
Wykorzystam przede wszystkim metody hermeneutyki, ktére pozwola mi odczyta¢ przektady
jako interpretacje tekstu zrodlowego oraz dostrzec, w jakim zakresie tlumaczki
wspotuczestniczg w kreowaniu postaci. Postuze si¢ rowniez analizg porownawcza wybranych
fragmentow, ze szczegdlnym uwzglednieniem tych, ktore maja znaczenie dla wizerunku
bohaterki. Wprowadze elementy krytyki feministycznej, ktora dostarcza narzedzi do analizy
kobiecych postaci literackich w kontekscie ideologicznym 1 spotecznym. Przesledzg¢ roéwniez
recepcje obu thumaczen — zar6wno w srodowisku naukowym, jak i czytelniczym — co pozwoli
uchwyci¢ zmieniajace si¢ sposoby interpretacji postaci w polskiej kulturze.

Analizie poddam dwa konkretne przektady: Anie z Zielonego Wzgorza w thumaczeniu
Rozalii Bernsteinowej oraz Anne z Zielonych Szczytow w przektadzie Anny Bankowskie;j.
Wybor ten motywowany jest roznicg czasowa dzielacg oba przektady, ktora skutkuje istotnymi
rozbieznosciami w podejsciu do tekstu zrodlowego, jakie reprezentujg obie thumaczki 1 pozwala
na uchwycenie najbardziej wyrazistego kontrastu miedzy dwoma wersjami powiesci. Nie bede
skupia¢ si¢ na poréwnaniu wybranych przeze mnie ttumaczen z oryginatem, poniewaz moja
praca z zatozenia nie wpisuje si¢ w studia nad przektadem, lecz ma za zadanie wyczerpujacy
opis sylwetki bohaterki wytaniajacej si¢ z polskich wersji powiesci.

Uktad pracy podporzadkowany zostat przeprowadzeniu wyczerpujacej i szczegdlowej
analizy porownawcze] przektadow i prezentacji réznic w kreowaniu postaci glownej bohaterki.
Rozdzial pierwszy ma charakter wprowadzajacy — przedstawia sylwetke autorki oryginatu,
omawia miejsce Ani z Zielonego Wzgorza w nurcie powiesci dla dziewczat, jej kulturowa
recepcj¢ oraz histori¢ polskich przektadow. Uzasadnia roéwniez doglgbniej wybor
analizowanych wydan oraz wprowadza w zastosowang metodologi¢. Rozdziat drugi i trzeci

poswigcone sg odpowiednio ttumaczeniom Rozalii Bernsteinowej i Anny Bankowskiej —
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zawieraja analiz¢ wizerunku bohaterki w kazdej z wersji z podziatem na kluczowe kategorie,
takie jak wyglad 1 jej stosunek do niego, cechy osobowos$ci, sposob wyrazania siebie,
funkcjonowanie w relacjach miedzyludzkich, ideologiczne przestanie kryjace si¢ za
konstrukcja bohaterki, jej ewolucj¢ na przestrzeni lektury oraz kluczowe decyzje jezykowe
tlhumaczek. Rozdziat czwarty syntetyzuje wyniki badan — poréwnuje sposoby kreacji bohaterki
1 wskazuje, w jakim stopniu przeklady ksztattuja jej odbior. Zawiera takze refleksje nad
recepcja obu wersji w srodowisku czytelniczym. Zakonczenie stanowi podsumowanie ustalen
1 odpowiedz na pytania badawcze.

Przeprowadzona analiza gtéwnie pozwoli uchwyci¢ zmiany w sposobie przedstawiania
bohaterki na przestrzeni lat i ukaza¢, w jaki sposob tlumaczenie moze narzuca¢ znaczenia,
przeksztatca¢ ideologiczny wydzwiek dzieta i odpowiada¢ na potrzeby roznych pokolen
czytelnikow, ale rowniez przyczyni si¢ do refleksji nad rolg ttumacza jako wspottworcy tekstu
literackiego, ktory poprzez indywidualng perspektywe, przyjete strategie i wtasng interpretacje

ksztaltuje sposob postrzegania bohatera oraz kierunek jego odbioru przez czytelnika.



Rozdzial 1
Ania 7 Zielonego Wzgorza — miedzy literatura, kultura

i przekladem

Powies¢ autorstwa Lucy Maud Montgomery to jedno z najbardziej rozpoznawalnych, nie tylko
w Polsce, ale 1 na $wiecie, dziet z kregu literatury dla dzieci 1 mlodziezy. Dzigki swojej
wielowymiarowos$ci oraz unikatowej konstrukcji gtdwnej bohaterki od ponad wieku cieszy si¢
niestabnaca popularnoscia 1 wcigz jest w stanie wzbudza¢ wsrdd odbiorcow, juz nie tylko
dzieciecych, ciekawos$¢, zachwyt, a jak si¢ okazuje — takze kontrowersje. Te wlasciwosé
posiadajg zwlaszcza zainspirowane utworem adaptacje, rozprawy naukowe oraz liczne
thumaczenia, ktore czesto stajg si¢ jego reinterpretacjami i prowokujag nowe odczytania
klasycznej powiesci.

Rozdziat pierwszy ma na celu przyblizenie kulturowego fenomenu Ani z Zielonego
Wzgdrza® oraz jej tytulowej bohaterki, poprzez ukazanie ptodnosci dzieta, wykorzystywanego
przez tworcow potencjatu interpretacyjnego i wielosci tekstow kultury, ktore powstaty na jego
podstawie, przyczyniajac si¢ do utrwalenia postaci Ani Shirley w $wiadomosci spoteczne;.
Szczegbdlng uwage poswiecono takze polskim przektadom powiesci oraz zagadnieniom
zwigzanym z problematycznoscig translatoryki dziet przeznaczonych dla mtodego odbiorcy,
ktorych oméwienie tworzy podtoze dla dalszej analizy kreacji gtownej bohaterki w obranych

za przedmiot badan polskich przektadach.

1.1. Lucy Maud Montgomery — droga do stworzenia Ani Shirley

Nieograniczona wyobraznia, wrazliwo$¢ na pigkno oraz niebywata determinacja to jedne
z gltdéwnych cech osobowosci, ktore uksztattowatly zycie i tworczo$¢ Lucy Maud Montgomery
— pisarki, ktora powotala do Zycia jedng z najbardziej charakterystycznych postaci literackich,
znang w Polsce jako Ania Shirley. Montgomery, urodzona w 1874 roku na malowniczej Wyspie

Ksigcia Edwarda, w Kanadzie, od wczesnego dziecihstwa zmagata si¢ z poczuciem

2 Z uwagi, ze moja praca dotyczy przekladow powiesci Lucy Maud Montgomery o réznych tytutach, pragne
zaznaczy¢, ze stosuje nazwe Ania z Zielonego Wzgorza w neutralnym kontekscie, nie majac na mysli konkretnego
przektadu. Postugiwanie si¢ wylacznie tytulem zaproponowanym przez Anng¢ Bankowska lub uzywanie go
wymiennie, cho¢ jest on wlasciwszy z translatorskiego punktu widzenia, mogloby wprowadza¢ w blad odbiorce
i odsyta¢ do konkretnego ttumaczenia.
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osamotnienia, o czym wspominata w swojej korespondencji. Wychowywana przez surowych
dziadkoéw, za co miala do opiekundéw pewien zal®, po przedwczesnej $mierci matki, mtoda
Maud (tak wilasnie wolata by¢ nazywana i1 wielokrotnie toczyta spor z wydawcami
o uszanowanie jej woli) szukala ucieczki w $wiecie marzen. Uksztalttowana w dziecinstwie
,»ciagta gotowos¢ do szukania i poznawania piekna’™ towarzyszyla jej przez cale zycie, a jej
bogata wewnetrzna rzeczywisto$¢ stata si¢ inspiracjg dla pdzniejszych literackich sukcesow.
Montgomery wykazywala talent artystyczny juz jako dziecko, piszac swoje pierwsze
opowiadania i wiersze. Pomimo zimnego 1 nieczulego komentarza ojca na temat wczesnych
przejawdw tworczosci dziewczynki®, Maud z determinacja dazyta do spetienia swoich marzen
o karierze pisarskiej. Mimo uznania dla jej talentu, do jakiego przyzwyczaili jg nauczyciele,
ktorych spotykata na swojej drodze oraz powodzenia w lokalnych konkursach literackich,
utwory kobiety byty wielokrotnie odrzucane, a ona sama nazywala zmagania towarzyszace
jej w osiagnieciu celu ,,alpejska $ciezkg”S. Jednak nie poddawata sie — ,,gdy tylko odsytano
jej jakie$ opowiadanie, wiersz albo maszynopis z innym utworem, ona wysytata je do innego

»7 Pracowito$¢ i nieztomno$¢ zaprowadzity ja do publikacji wielu krotkich form

wydawnictwa
literackich w gazetach i czasopismach®, zanim, wciaZz niepewna siebie, odwazyta sie stworzy¢
swojg pierwsza powies¢. Ta jednak, cho¢ wkrotce stala si¢ czytelniczym fenomenem, réwniez
nie mogta liczy¢ na przychylno$¢ wydawcow od samego poczatku. Jak twierdzita Montgomery,
dzielo zostalo odrzucone przez pie¢ oficyn, a przyjete przy szostej probie dzieki
wstawiennictwu jej kolezanki, ktora pracowata w Page Company jako recenzentka’.

Jednak juz po jego wydaniu, w prasie pojawiato si¢ coraz wigcej entuzjastycznych
recenzji, a ksigzka bardzo szybko stata si¢ bestsellerem. Mimo Ze jeszcze przed stworzeniem
powiesci dochody z pisarstwa pozwalaty autorce dobrze sobie radzi¢ finansowo'?, to wtasnie
sukces Ani z Zielonego Wzgorza, wydanej w 1908 roku, przyniést Maud prawdziwa stawe
1 zapewnil miejsce wsérdd najbardziej znanych i najchetniej czytanych autorow literatury

dziecigcej. Czemu go zawdzigcza?

3 Taki wniosek wyciaga z tonu jej listow Mollie Gillen, autorka obszernej biografii artystki. Zob. M. Gillen, Maud
z Wyspy Ksiecia Edwarda, przet. Z. Stanistawska-Kocinska, Krakow 2008, s. 42.

4 Tamze, s. 24.

3 Hugh Montgomery uznat zaprezentowany mu z dumg przez corke wiersz za ,,zbyt biaty”. Zob. tamze, s. 48.

6 OkreSlenie to zaczerpnela najprawdopodobniej od Mathilde Blind, brytyjskiej feministki, autorki biografii
George Eliot. Zob. M.H. Rubio, Maud Montgomery. Uskrzydlona, przet. M. Koziej, Warszawa 2023, s. 93-94.

7 Tamze, s. 143.

8 Zanim stala si¢ powszechnie rozpoznawalna publikowala wiersze, artykuly, opowiadania, a takze listy m.in.
w ,,Golden Days”, ,Evening Mail”, ,Dalhousie”, ,,Sunday Times”, ,,Current Literature” czy ,,Youth’s
Companion”.

° Zob. MLH. Rubio, dz. cyt., s. 142-143. .

10 Zob. tamze, s. 134.
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»Ksiazka czerpie site z talentu Maud do malowania stowem krajobrazéow, tworzenia
charakterystyki postaci, ze zrozumienia, jak ludzie wchodzg ze sobg w relacje w malej

spotecznosci, z cigtej krytyki spolecznej, zmystu ironii i szelmowskiej erudycji. A przede

wszystkim z poczucia humoru™'!.

Mialy wigc na niego wptyw unikalny styl pisarki (jak sama méowita — ,,ksigzke o Ani napisatlam
swoim stylem i by¢ moze w tym tkwi tajemnica jej powodzenia”!?), umiejetnosci zdobyte
dzicki wyksztatceniu, o ktore tak bardzo zabiegata, lecz takze sposob, ,,w jaki Maud
odmalowuje wtasne do$wiadczenia emocjonalne i przetasowuje wlasng przesztodé”!?.
Uwazata, ze od tego czasu duzg czgs¢ jej tworczosci przyjmowano do druku wtasnie ze wzgledu
na nazwisko, ktére kojarzylo sie teraz nieodtgcznie z uwielbiang rudowlosg bohaterka!*. W ten
wlasnie sposob, kobieta o nietatwym zyciorysie, zmagajaca si¢ z apatig, dolegliwo$ciami
fizycznymi, rozczarowana ludZmi 1 wlasnym Zyciem, zapisata si¢ w kulturze jako tworczyni
jednej z najbardziej barwnych i1 nietuzinkowych postaci literackich — bohaterki, ktora jest
uosobieniem nowego wzorca dziewczecosci, przykltadem $wiadomego przetamywania

stereotypOw zwigzanych z plcig i $wiadectwem potrzeby redefinicji kobiecych rol w literaturze

dziecigcej 1 mlodziezowe;.

1.2. Od dydaktyki do emancypacji — ewolucja powiesci dla dziewczat

Mimo rosngcego uznania dla twodrczosci przeznaczonej dla dzieci i mtlodziezy, coraz
liczniejszej literatury przedmiotowej oraz pogiebionej refleksji naukowej nad nia, podgatunek
»powiesci dla dziewczat” pozostaje terminem trudnym do jednoznacznego zdefiniowania.
Réznorodno$¢ zalozen przyjmowanych przez badaczy tego rodzaju pismiennictwa dowodzi
jego ztozono$ci oraz jest wyrazem przeobrazen, ktorym wcigz ono ulega. Juz rozbieznosci

w nazewnictwie tej gatezi literatury'> wskazuja na wielo§¢ mozliwych interpretacji: ,,powie$é

' M. H. Rubio, dz. cyt., s. 137.

12 M. Gillen, dz. cyt., s. 172.

13 M. H. Rubio, dz. cyt., s. 135.

14 Zob. M. Gillen, dz. cyt., s. 166.

15 Marlena Bednarska w artykule po$wieconym wiasnie tworczosci dla dziewczat wymienia kilka stosowanych
niegdy$ zamiennie terminow: ,,powies¢ dla dziewczat”, ,,powie$¢ dla panien”, ,powie$¢ dla dorastajacych
panienek”, ,powies¢ z zycia dziewczat” 1 ,powieS¢ pensjonarska”’. Zob. M. Bednarska, Wybrane
dwudziestowieczne powiesci dla dziewczqt — proba charakterystyki historyczno-literackiej i ich recepcji
spolecznej (wspoiczesnie), ,,Prace Naukowe. Filologia Polska. Historia i Teoria Literatury” 1998, nr 7, s. 5.
Pozyskano z: https://bazhum.muzhp.pl/media/texts/prace-naukowe-filologia-polska-historia-i-teoria-
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dla dziewczat” moze odnosi¢ si¢ wylacznie do docelowej grupy odbiorczej, przywodzi¢ na
mys$l traktaty moralizatorskie majace wskazywaé czytelniczkom wlasciwe wzorce
postepowania 1 narzuca¢ pewne schematy myslenia, czy chociazby sugerowaé obecno$¢
w utworze dziewczgcej bohaterki, na ktorej skupiona bedzie fabuta. Mozna jednak wyodrgbni¢
charakterystyczne dla niej cechy, co zrobita cho¢by Anna Kruszewska-Kudelska. Za znamienne
dla tego subgatunku'® uwaza m.in. wyraznie okre$lonego adresata, ktorym jest dorastajaca
dziewczynka w wieku od 12 do 16 lat oraz zblizong do niej wiekiem bohaterke, czesto
prowadzacg narracj¢. Na poziomie fabularnym ma ja wyrdznia¢ wyeliminowanie problematyki
naukowej, podrézniczej czy spotecznej na rzecz moralnej i obyczajowej, tematyka zwigzana
z najblizszym otoczeniem bohaterki, np. szkola, domem, relacjami z rowiesnikami
1 rozwigzywaniem pierwszych konfliktow oraz stereotypowy uktad zdarzen, ktéry ma
prowadzi¢ protagonistke do wyciagniecia okre§lonych wnioskow wychowawczych
i owocowa¢ dydaktycznym wydzwigkiem utworu'’.

Za ,przodka” powiesci dla dziewczat jest przez badaczy uwazany XVIII-wieczny
romans sentymentalny. Oprocz tego, jej genezy doszukiwano si¢ takze w prozie kobiecej oraz
basni'®. Dziewczece bohaterki i watki zwigzane z ich dorastaniem zyskaly wyraz w literaturze
w XIX wieku, lecz ksigzki z nadanym im klasyfikujacym podtytulem zaczgly si¢ pojawiaé na
rynku wydawniczym dopiero pod koniec tego samego stulecia!’. Za pisarke, ktora
spopularyzowata ten gatunek na gruncie polskim oraz ,,wyznaczyta kierunek rozwoju powiesci

dla dziewczat”?

uwazana jest powszechnie Klementyna z Tanskich Hoffmanowa.
Propagowany przez nig tradycyjny model wychowawczy?!, do ktdrego rozpowszechniania
wykorzystywata swoja tworczos¢, przetrwat wiele lat, a jej wizja utwordéw skierowanych do

mtodych odbiorcow zawazyta na ich dtugo kontynuowanym dydaktycznym zabarwieniu.

literatury/1998-tom-7/prace_naukowe_filologia polska historia i teoria literatury-r1998-t7-s5-17.pdf [dostep
23.01.2025].

16 Powies¢ dla dziewczat jako subgatunek opisuje Dorota Pielorz. Uzywa go, aby wyrazniej zaznaczy¢ odrebno$¢
tych ksiazek. Zob. D. Pielorz, Znaczgca (nie)obecnosc¢ — kilka uwag o miejscu polskich powiesci dla dziewczgt
wsrod lektur szkolnych w okresie PRL-u, [w:] Od powiesci dla dziewczqt do narracji dziewczynskich, pod red. A.
Nosek 1 M. Chrobak, Krakéw 2022, s. 109-110.

17 Zob. A. Kruszewska-Kudelska, Polskie powiesci dla dziewczqt po roku 1945, Wroctaw 1972, s. 67-68.

18 Zob. A. Nosek, M. Chrobak, Powies¢ dla dziewczgt — ciggtosé i przemiany, [w:] Od powiesci dla dziewczgt do
narracji dziewczynskich, dz. cyt., s. 8.

19 Zob. E. Kruszynska, Dydaktyczny charakter powiesci dla dziewczgt w dwudziestoleciu miedzywojennym, Toruh
2009, s. 13.

20 A. Nosek, M. Chrobak, dz. cyt., s. 8.

2l Wiecej pisze o tym wspominana juz przeze mnie Marlena Bednarska. Opisuje ona charakterystyczne dla
Hoffmanowej zatozenia i ideaty, ktore propagowata. Zob. M. Bednarska, dz. cyt., s. 7-8.
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Jak pisze Elzbieta Kruszynska ,,pierwiastek dydaktyczny jest wlasciwie na stale
wpisany w powie$é dla dziewczat i zwykle wystepuje w nich na pierwszym planie™??.
W poczatkowym okresie jej rozwoju artyzm utworow nie odgrywat istotnej roli — wazniejsze
byto ich oddzialywanie na dorastajaca odbiorczyni¢, wptyw na jej rozwdj emocjonalny oraz

ksztaltowanie wtasciwych postaw i systemu wartosci.

,»Gtownym jej celem bylo wychowanie mlodej czytelniczki w duchu idei chrzescijanskich

i narodowych do roli dobrej matki i Zony. Stad protagonistka [...] reprezentowala takie
»23

przymioty, jak: poboznos$¢, poswiecenie, mitosierdzie, pracowitos¢, dobro¢, patriotyzm
— co podsumowuje charakter ksztattujacej si¢ dopiero powiesci dla dziewczat.

Jednak nadmierne przywigzywanie uwagi do strony ideologicznej utworu prowadzi do
zaniedbania aspektu estetycznego dzieta, podwazajac jego walory artystyczne®*, co z kolei
moze wplyna¢ negatywnie na jego odbidr i ostabi¢ jego znaczenie w dtuzszej perspektywie
kulturowej. W zwiazku ze stopniowym dostrzeganiem warto$ciowosci literatury dla dzieci
1 mtodziezy, powies$¢ dla dziewczat na przestrzeni lat ulegata licznym przeobrazeniom 1 zaczeta
dopasowywac si¢ do zmieniajacych si¢ realiow, wymagan spoleczenstwa czy postgpowych
metod wychowania. Z czasem pisarstwo dla dorastajacych mtodych kobiet zaczeto odpowiadaé
na zapotrzebowanie rynku czytelniczego i wprowadzono do ksigzek zupeknie inny typ bohaterki
— w miejsce biernych, utozonych 1 grzecznych dziewczynek z pokorg przygotowujacych si¢ do
zycia rodzinnego coraz czg$ciej zaczety si¢ pojawiaé silne, odwazne, podejmujace nowe
wyzwania dziewczeta, ktore majg swoje zdanie i nie bojg si¢ go wyraza¢. Magdalena Kuczaba-
Flisak zauwaza zmian¢ w sposobie wyrazania dziewczgcych bohaterek i pisze, ze ,,mowia [one]
glo$no i niekoniecznie grzecznie, zaznaczajg swoje potrzeby 1 ignorujg dawny kulturowy nakaz
ttamszenia w sobie silnie przezywanych emocji”?. Wkrétce dato sie zauwazy¢ w tym nurcie
tworczosci tendencje psychologizujace, poglebianie portretu psychologicznego dziecigcych
bohateréw?®, co byto krokiem w strone zréwnania ich z postaciami dorostymi, pozwalajac
dostrzec wielowymiarowo$¢ ich osobowos$ci oraz zwracajac uwage na ich Swiat wewnetrzny.
W zwigzku z istnieniem obok siebie tych dwodch roznych form ksztattowania tworczosci dla

mlodych czytelniczek, Karolina Jedrych rozrdznia ,,powies¢ dla dziewczat” oraz ,,powies¢

22 Zob. E. Kruszynska, dz. cyt. s. 20.

23 A. Nosek, M. Chrobak, dz. cyt. s. 9.

24 Zob. E. Kruszynska, dz. cyt., s. 21.

25 M. Kuczaba-Flisak, Powrét do wrazliwosci. Krytyczna analiza wspétczesnej powiesci dla dziewczqt, [w:] Od
powiesci dla dziewczqt do narracji dziewczynskich, dz. cyt., s. 194.

26 Zob. E. Kruszynska, dz. cyt., s. 71.
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dziewczeca”, z ktorych pierwsza miataby okres$la¢ ksigzki z wyraznymi tendencjami
moralizatorsko-dydaktycznymi, a druga skupia¢ si¢ emocjach i doswiadczeniach dorastajacej
dziewczyny?’.

Ania z Zielonego Wzgorza, cho¢ dzi§ méwi si¢ o niewystarczalnosci terminu ,,powies¢
dla dziewczat” do jej scharakteryzowania oraz o podwojnym jej adresacie®®, jest dzietem
zamierzonym wlasnie dla tej konkretnej grupy odbiorczej?® i sytuuje sie pomiedzy
wyroznionymi koncepcjami. Powstawata w czasach silnego oddzialywania tendencji
dydaktycznych, ktére niewatpliwie ujawniajg si¢ w niektorych watkach®® oraz w wyborach
podejmowanych przez protagonistke, lecz jednocze$nie w sposobie uksztalttowania Ani Shirley
przejawia si¢ juz nowy sposob obrazowania — Montgomery ,,do powiesci dla dziewczat
wprowadzita bohaterke, ktéra w nieskrgpowany sposob 1 nieustannie probuje wyrazac siebie”,
dzieki czemu, jak pisze dalej Grazyna Lason-Kochanska, udato jej si¢, w dodatku ,,z lekkoscia
i wdzigkiem”, zburzyé¢ ,kulturowe stereotypy dotyczace plci™®!. Iwona Gralewicz-Wolny,
w artykule o znaczacym w tym kontekscie tytule Ania z Zielonego Wzgorza — powies¢ dla
., hiegrzecznych” dziewczqt, zauwaza, ze wraz z powstawaniem nowych ttumaczen, od ktorych
nie wymaga si¢ uwypuklania elementéw moralizatorskich, ,,towarzyszaca A4ni... od zarania
etykietka powiesci dla dziewczat traci swoj stygmatyzujacy wydzwiek [...], stajac si¢ w zamian
niemalZe synonimem feministycznej ksigzki zbodjeckiej2. Jest to ksigzka przynalezaca do
opisywanego podgatunku literatury dla dzieci 1 mlodziezy, ktoéra, mimo osadzenia w tradycyjne;j
tworczosci dla mlodych odbiorcow, byta wyrazem nowych tendencji w literaturze dla
dziewczat. Do dzi§ stanowi inspiracj¢ dla ksztattowania bohaterek-buntowniczek, ktoére

odwaznie przekraczaja obowigzujace schematy.

27 Zob. K. Jedrych, Portret dziewczynki, dziewczyny i kobiety w powiesciach Marii Kriiger, Katowice 2013, s. 10.
Pozyskano z: https://rebus.us.edu.pl/bitstream/20.500.12128/5388/1/Jedrych_Portret dziewczynki dziewczyny
i_kobiety.pdf [dostep 24.01.2024].

28 70b. J. Lugowska, Swiat wedlug Ani Shirley, [w:] Kultura i zapomnienie. Ksiega poswiecona pamieci Profesora
Piotra Kowalskiego, pod red. B. Jastrzgbskiego, K. Konarskiej i A. Lewickiego, Wroctaw 2012, s. 344-345.

2 Tak okreslata j3 sama Montgomery. Zob. M. Gillen, dz. cyt., s. 152.

30 Cenzorka opiniujgca ksigzke Montgomery dostrzegla, ze powie$¢ ,,pobudza [...] w mlodym cztowieku zapat
i ambicje¢ do nauki, pokazuje, ze praca i samozaparciem nad sobg mozna w zyciu uzyska¢ bardzo wiele”. AAN,
Glowny Urzad Kontroli Prasy Publikacji i Widowisk, sygn. 3078, k.29; cyt. za: M. Budnik, Cenzurowanie powiesci
dla dziewczqt w latach 1955—-1970 — na wybranych przyktadach, [w:] Od powiesci dla dziewczqt do narracji
dziewczynskich, dz. cyt. s. 97.

31 G. Lason-Kochanska, ,, Ta wstretna Ania”. O bohaterce Lucy Maud Montgomery w kontekscie autogynografii,
[w:] ,Stare” i ,nowe” w literaturze dla dzieci i miodziezy — biografie, pod red. B. Olszewskiej,
O. Pajaczkowskiego i L. Urbanczyk, Opole 2015, s. 346-347.

32 1. Gralewicz-Wolny, Ania z Zielonego Wzgorza — powiesé dla ,, niegrzecznych” dziewczqt, [w:] Nowe opisanie
Swiata: literatura i sztuka dla dzieci i mlodziezy w kregach oddziatywan, pod red. B. M. Niesporek-Szamburskiej
i M. Wojcik-Dudek, Katowice 2013, . 90. Pozyskano
z: https://opus.us.edu.pl/info/article/USL.884d8daa0e0848e5ab576dd999324dec/ [dostgp 24.01.2024].
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1.3. Ania 7 Zielonego Wzgorza jako klasyka literatury dzieciecej

Otwartos$¢ interpretacyjna, wartosci estetyczne czy ponadczasowa doskonato§¢ — jakie z tych
czynnikdw mozna uzna¢ za kryteria, ktorych spetnienie pozwala na zakwalifikowanie dzieta
do kanonu literackiego 1 nadanie mu statusu klasycznego? Zasygnalizowany przeze mnie
problem zajmuje badaczy od wielu lat, lecz mimo istniejgcego na ten temat dyskursu nie mozna
wyodrebni¢ uniwersalnej definicji pojgcia klasycznosci. Przy probie uscislenia tego terminu
i wyodrebnienia konstytutywnych warto$ci utworu za taki uznawanego tatwo nie dostrzec
jednostronno$ci 1 subiektywnosci wydawanych sadow. Sa one czesto $cisle zwigzane
z r6znorodnoscig kontekstow kulturowych, historycznych i estetycznych, w ktorych dzieta i ich
opiniotwércy funkcjonuja. Ponadto nasze rozumienie klasycznosci jest czgsto odgdrnie
uformowane, zasugerowane przez uznawanych za autorytet krytykow literackich oraz
narzucone przez normy spoleczne, ktorym chcemy sprostaé®?. Teoretycy jednak podejmowali
proby sprecyzowania tego okreslenia, a ich rozpoznania pozwalajg zbudowac¢ og6élny poglad na
to zagadnienie.

Maciej Skowera, rozpatrujac rozne koncepcje dzieta klasycznego, zwraca uwage
rowniez na definicje stownikowe, ktore nierzadko maja znaczacy wplyw na uksztaltowanie
si¢ pojecia w Srodowisku naukowym poprzez swoja precyzj¢ i jednoznaczno$¢ oraz zashugi
w standaryzacji jezyka akademickiego. Jednak wskazywana przez nie doskonatos¢ takiego
utworu jest terminem bardzo ogolnym, o rozmytych granicach semantycznych. Przez swoja
relatywnos¢ nie moze by¢ wystarczajacym wyznacznikiem, gdyz nie uwzglednia
wielowymiarowosci oceny, jakiej wymaga tworczos¢ artystyczna®®. Powinna si¢ ona skupia¢
takze na walorach i kontekstach pozatekstowych, ktére dzieto wzbogacaja i pozwalaja na
dostrzezenie jego wymowy ideowej. Jak bowiem pisze Anna Czabanowska-Wrdbel:
»W Swiecie »matych« ksigzek nie ma mowy o stosowaniu kryteriow wylacznie
artystycznych™®, Odwotujacy sie do pogladéw badaczki Skowera formutuje swojg definicje

klasycznosci:

33 Zob. M. Skowera, Klasyka literatury dzieciecej. Definicje — ideologie — koncepcje teoretyczne, ,,Annales” 2021,
nr 6, s. 231-249. Pozyskano z: https://reshistorica.journals.umcs.pl/en/article/viewFile/10893/pdf [dostep
30.12.2024].

34 Tamze, s. 234.

35 Takim okre$leniem najtatwiej jest sie postugiwaé na gruncie wartoSci estetycznych, uwzgledniajac w ocenie
precyzje techniki, zakres uzycia srodkow artystycznych czy funkcjonowanie dzieta w ramach konkretnego nurtu,
a zamykanie si¢ na ten jeden aspekt utworu literackiego czynitoby jego analiz¢ niekompletna.

36 A. Czabanowska-Wrobel, Literatura dziecieca — pomiedzy literaturg swiatowgq i globalng, ,,Wielogtos” 2016,
nr 1, s. 8. Pozyskano z: https://ruj.uj.edu.pl/server/api/core/bitstreams/ddf60ddb-d4fc-474c-8bea-
73da710ba581/content [dostgp 30.12.2024].
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»Za dziecigca klasyke uznaje zatem utwory lokalizowane w ramach literatury dzieciecej [...],
ktore po wielu latach od powstania sa wcigz czytelniczo zywe (niekoniecznie w obiegu
dzieciecym) i/lub nieustannie powracaja w kulturze w rozmaitych formach’?’,

a stowa te mozna odnie$¢ rowniez do literatury mtodziezowej, ktora takze czesto posiada
wlasciwosci pozwalajace jej funkcjonowaé w obiegu kulturowym poza pierwotnym kregiem
odbiorcow. Na to miano zasluguja wigc dzieta, ktore poddawane sg stale, mimo uptywu czasu,
relekturze oraz réznego rodzaju transformacjom’®. Nasuwa sie wniosek, ze za klasyczne
mozemy uzna¢ utwory, ktore wciaz cieszg si¢ poczytnoscia (cze¢sto wychodzaca poza pierwotng
grupe docelowq), utrzymujacym si¢ zainteresowaniem, potrafig wzbudza¢ w odbiorach emocje
1 ulegajg reinterpretacjom. Osadzone s3 one w $wiadomosci spotecznej i powracaja w kulturze
w rozmaitych formach. Ich aktualno$¢ nie przemija, a pola interpretacji nie wyczerpuja sig.
W tej kwestii przypominajg dzieto otwarte, ktoremu Umberto Eco po§wigca w catosci jedng ze
swoich publikacji. Dzielo klasyczne, podobnie jak to opisywanie przez filozofa, ma ciggle
stwarza¢ czytelnikowi okazje do odkrywania nowych senséw 1 umozliwia¢ odbiorcy
wchodzenie w relacje z tre$cig. Dzieto otwarte ,,jest z istoty swej otwarte na potencjalnie
nieskonczong serie¢ mozliwych interpretacji”®®, ktore pozwalaja spojrzeé na nie za kazdym

razem z innej perspektywy i ,,0dzy¢ na nowo”*

, a dzieto klasyczne postuguje si¢ ta
wlasciwoscig w sposob, ktory sprawia, ze jego nowe odczytania odbijaja si¢ szerokim echem
wsrod czytelnikow profesjonalnych i nieprofesjonalnych, a ono samo zdaje si¢ by¢ wcigz
aktualne 1 podgzac¢ za przemianami spotecznymi i kulturowymi.

Czy na tej podstawie Anie z Zielonego Wzgorza mozna uznaé za dzieto kanoniczne?
Powies¢ Montgomery moze si¢ poszczyci¢ okoto 40 przektadami na jezyki obce, a imponujaca
liczba jej wydan jest niemozliwa do doktadnego oszacowania*!. Tylko pierwsza cze$¢ serii
stworzonej przez autorke zostata w ciggu 100 lat swojego istnienia sprzedana w ponad 50
milionach egzemplarzy 1 jest powszechnie uznawana za Swiatowy bestseller. Liczby te
pokazuja, ze aktualno$¢ Ani... nie przemineta z uplywem czasu oraz swiadczg o jej wyjatkowe;j

zdolnosci do przekraczania barier kulturowych 1 jezykowych, co umacnia jej pozycj¢ jako

dzieta klasycznego. Potrzeba stworzenia tak licznych przekladéw oraz powstawania nowych

37 M. Skowera, dz. cyt., s. 244.

38 Tamze, s. 244.

3¥'U. Eco, Dzieto otwarte, przel. Lestaw Eustachiewicz i in., Warszawa 2008, s. 96.

40 Tamze, s. 96.

41 Zob. P. Oczko, Wokot Green Gables. Recepcje i interpretacje, [w:] 110 lat ,, Anne of Green Gables” Lucy Maud
Montgomery w Polsce. Recepcja, przeklady, nowe odczytania i perspektywy badawcze, pod red.
A. Kwiatkowskiej, E. Rajewskiej i A. Wieczorkiewicz, Poznan 2024, s. 23.
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wydan dowodzi, ze powies¢ oferuje uniwersalne przestania i inspiruje kolejne pokolenia
czytelnikéw na catym $wiecie. Takiego odbioru pisarka si¢ nie spodziewata — w koncu utwor
byt wielokrotnie odrzucany, gdyz nie prognozowano mu sukcesu*’. Jej oczekiwania przeszly
réwniez niezwykle pochlebne opinie prasy, ktore swoja liczebno$ciag zdominowaly krytyczne
glosy recenzentdw, skutecznie przyémiewajac ich ostre zarzuty. Ksigzka zostata okrzyknigta
jedng z najciekawszych 1 najbardziej fascynujacych pozycji posrod kanadyjskiej tworczosci,
a samg bohaterk¢ uznano za ,,jedng z najzreczniej skonstruowanych postaci we wspolczesnej
literaturze™®. Jej urokowi ulegt rowniez sam Mark Twain, ktory w liscie do Montgomery
nazwal Ani¢ Shirley ,,najwspanialszg i najbardziej czarujacg bohaterka ksigzek dzieciecych od
czasoéw pamietnej Alicji”*.

Nic wigc dziwnego, ze utwor znaczaco rozszerzyt pole oddzialywania — przez swoja
niezwykla podatnos$¢ na adaptacje i reinterpretacje stat si¢ inspirujacym dla tworcow z ré6znych
dziedzin sztuki. Anie... wystawiano w postaci przedstawien teatralnych czy musicali, a jeden
z nich, Anne Of Green Gables — The Musical, zostal uznany przez Ksiege Rekordow Guinnessa
za najdluzej na Swiecie odgrywany spektakl tego rodzaju. Ania z Zielonego Wzgorza podazata,
1 wcigz podaza, z duchem czasu, dostosowujac si¢ do nowych form przekazu
1 zyskujac tym samym uznanie w $wiecie filmowym. Powie$¢ byta wielokrotnie ekranizowana,
a jednym z najbardziej znanych ujeé filmowych jest produkcja z 1985 roku*®’, wyrezyserowana
przez Kevina Sullivana, w ktorym w gtowna role wcielita si¢ Megan Follows. Oprocz wiernych
adaptacji powstawaly takze produkcje inspirowane powiescia, eksplorujace inne aspekty
opisanej w ksigzce historii. Przykladem jest film animowany Anne: Journey to Green Gables*®,
ktéry przedstawia losy bohaterki przed jej trafieniem do domu Cuthbertow, czy serial Road to
Avonlea®, w ktorym nacisk kladzie sie na koleje Zycia pozostatych bohaterow kultowej
powiesci. Szerokim echem odbita si¢ stosunkowo nowa, bo pochodzaca z 2017 roku, produkcja
Netflixa — serial Anne with an E*®. Zyskal on ogromng popularno$¢, przyciagajac nowych
fanow 1 w nowoczesny sposob od$wiezajac klasyke. We wspotczesnej interpretacji rozwinigto
watki zawarte (lecz potraktowane marginalnie) oraz przemilczane w powiesci, co uwypuklito

najbardziej aktualne problemy spoteczne, poszerzyto wymowg ideologiczng dzieta i na nowo

42 Zob. M. Gillen, dz. cyt., s. 151.

“Tamze, s. 154. Wiecej na temat amerykanskiej recepcji tego utworu pisze autorka w rozdziale dwunastym
zatytutowanym Ania z Zielonego Wzgorza.

4 Tamze, s. 156.

* Anne of Green Gables, rez. K. Sullivan, Kanada 1985.

4 Anne: Journey to Green Gables, rez. K. Sullivan, Kanada 2005.

4T Road to Avonlea, rez. K. Sullivan, Kanada 1990—-1996.

* Anne with an E, rez. P. Fox i in., Kanada 2017-2019.
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otworzyto przestrzenie do refleksji oraz dyskusji. Wigcej na ten temat pisze Klaudia Wegrzyn,

ktora dostrzega feminizm Ani z wersji Netflixa i stwierdza, ze:

»~Rozpisanie na nowo dziewczecej bohaterki ksigzek dla mlodziezy aktualizuje range
probleméw subtelnie sygnalizowanych przez Montgomery — wraz z serialem Netfliksa
rewidowane sg mity dorastania i feministyczne tematy taboo. Watki zauwazane przez badaczy

1 badaczki w samej strukturze powiesci zostaty podkreslone i rozwinigte — stowem, trzecia fala

feminizmu dogonita Ani¢ z Zielonego Wzgérza™’.

Ponadto, fakt, ze najnowszy tekst kultury opierajacy si¢ na Ani z Zielonego Wzgorza powstat
zaledwie kilka lat temu 1 powies¢ ta wcigz jest podatna na reinterpretacje, swiadczy o jej
uniwersalnosci oraz ponadczasowej zdolnosci do poruszania tematow waznych dla roznych
pokolen.

W Polsce powie$¢ ta ugruntowala sobie szczegdlnie mocna pozycje® — od
kilkudziesigciu lat zajmuje miejsce na liscie lektur szkolnych i od momentu pierwszego
przektadu niezmiennie funkcjonuje w §wiadomosci spotecznej. Pierwsze thumaczenie pojawito
si¢ na polskim rynku wydawniczym w 1911 roku, a najnowsze pochodzi z roku 2022, co
pokazuje, ze dzieto jest wcigz zywe czytelniczo i1 oddziatuje na polska literature 1 kulture.
Dzigki obecno$ci w szkotach i kanonie literatury dziecigcej, a przede wszystkim dzigki
,podwojnemu adresatowi”, do ktdrego Ania jest skierowana’' i mozliwosci odkrywania
kolejnych znaczen powiesci w trakcie czytelniczych powrotow do lektury, stala si¢ ona
elementem taczacym pokolenia. Dowodem na to sg chociazby reakcje odbiorcow serialu
stuchowiskowego o Ani, o ktérych pisze Barbara Wachowicz: ,,najmlodsza korespondentka
miata lat siedem, najstarsza dziewigcdziesiat! [...] Pisza cale generacje — domy, w ktorych
ksiazki L.M. Montgomery przechodzily dziedzictwem przez trzy pokolenia™2. Listy nadsytaty
dziewczynki, kobiety, ale i m¢zczyzni, a wiec historia rudowtosej dziewczynki byta w stanie
zafascynowaé¢ odbiorcéw bez wzgledu na pte¢ 1 wiek. Wzmozone zainteresowanie powiescia

ujawnia si¢ rowniez poprzez popularnos¢ wycieczek na Wyspe Ksiecia Edwarda, dziatalnos¢

4 K. Wegrzyn, (S)przeciw milczeniu. Tabu, sieroctwo i dorastanie w serialowej adaptacji Ani z Zielonego
Wzgorza, ,,Maska” 2019, nr 41, S. 116. Pozyskano
z: https://www.academia.edu/42784461/_S przeciw_milczeniu_Tabu_sieroctwo i_dorastanie_w_serialowej ada
ptacji_Ani z Zielonego Wzg%C3%B3rza_[dostep 13.01.2025].

30 Jak pisza badacze z Uniwersytetu Jagiellonskiego, wigkszg niz w Polsce popularnoscig cieszy si¢ Ania jedynie
w Japonii. Zob. P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powiesnik, Na szwedzkim tropie Ani z Zielonego Wzgorza.
O przekladzie Rozalii  Bernsteinowej, ,Ruch Literacki” 2018, nr 3, s. 262. Pozyskano
z: https://ruj.uj.edu.pl/entities/publication/b6d007d6-edd5-4703-9f90-69¢5¢1990352 [dostep 22.11.2024].

51 Zob. I. Lugowska, Swiat wedlug Ani Shirley, [w:] Kultura: pamieé i zapomnienie, pod red. B. Jastrzebskiego,
K. Konarskiej i A. Lewickiego, Wroctaw 2012, s. 344,

52 B. Wachowicz, Malwy na lewadach, Warszawa 1983, s. 532; cyt. za: I. Lugowska, Swiat wedlug Ani Shirley,
dz. cyt., s. 345.

19


https://www.academia.edu/42784461/_S_przeciw_milczeniu_Tabu_sieroctwo_i_dorastanie_w_serialowej_adaptacji_Ani_z_Zielonego_Wzg%C3%B3rza_
https://www.academia.edu/42784461/_S_przeciw_milczeniu_Tabu_sieroctwo_i_dorastanie_w_serialowej_adaptacji_Ani_z_Zielonego_Wzg%C3%B3rza_
https://ruj.uj.edu.pl/entities/publication/b6d007d6-edd5-4703-9f90-69c5c1990352

kolekcjonerska najbardziej oddanych czytelnikow oraz istnienie wielu blogéw internetowych,
na ktorych czytelnicy dzielg si¢ emocjami zwigzanymi z lekturg powiesci, zbierajg informacje
na temat kolejnych wydan dzieta, czy nawet prowadza badania historycznoliterackie®>.
Niepodwazalnym dowodem na kultowy status powiesci w Polsce byty obchody setnej rocznicy
jej wydania — od organizacji imprez lokalnych czy warsztatow, poprzez wystawy i1 konkursy
z nagrodami, az po specjalne, jubileuszowe wydania ksigzki>*. Warto zwrocié uwage na rosnaca
liczbe publikacji dotyczacych problematyki utworu oraz jego recepcji. Refleksja naukowa nad
Aniq z Zielonego Wzgorza wzmacnia przekonanie, Ze jest ona trwatym elementem dziedzictwa
kulturowego, zastuguje na pozycje¢ w kanonie oraz $wiadczy o jej zlozonosSci i obfitosci
znaczen.

Jesli dzieto funkcjonujace w Swiadomosci literackiej od prawie 120 lat jest wcigz
w stanie budzi¢ emocje wsrdd czytelnikdw, generowaé¢ nowe odczytania, prowokowac
wieloaspektowe analizy, sktania¢ do refleks;ji i dostosowywac si¢ do zmieniajacych si¢ realiow

spoteczno-kulturowych, historycznych i filozoficznych, zastuguje na miano klasycznego.

1.4. Ania... po polsku — thumaczenia powiesci

,»W tej chwili Montgomery jest jedng z nielicznych pisarek anglojezycznych, ktdra w polskich
ksiggarniach ma caty szereg ttumaczen do wyboru. Wigcej maja chyba tylko Szekspir i Agatha
Christie”® — mowila Anna Bahkowska w jednym z wywiadéw na temat zaproponowanego
przez nig tlumaczenia klasycznej powiesci. Zjawisko to jest o tyle istotne, ze ttumacz jako
posrednik migdzy autorem oryginalu a czytelnikiem, dokonuje wstepnej interpretacji Swiata
przedstawionego, ma wptyw na wydzwigk dzieta i jego recepcje. W zwigzku z istniejagcymi na
polskim rynku wydawniczym kilkunastoma>® przektadami Ani z Zielonego Wzgérza pojawiato

si¢ wiele recenzji na ich temat sytuujacych je w kregu pozostatych oraz prac zestawiajacych je

33 Zob. P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powiesnik, dz. cyt., s. 261-262.

>4 Wigcej na ten temat pisze Joanna Holy, autorka obszernej pracy magisterskiej poswieconej wydawniczej stronie
cyklu Montgomery w Polsce. Zob. J. Hoty, Wydawnicze dzieje cyklu ,,Ani z Zielonego Wzgorza” Lucy Maud
Montgomery na ziemiach polskich, Krakow 2011, S. 88-90. Pozyskano
z: https://jbc.bj.uj.edu.pl/Content/180332/PDF/joanna-holy-praca-magisterska.pdf [dostep 14.01.2025].

55 A. Bafikowska (w rozmowie z S. Rerakiem), Wiecej przektadow doczekali si¢ tylko Szekspir i Agatha Christie
— rozmowa z Anng Bankowska, thumaczka cyklu o Anne Shirley autorstwa Lucy Maud Montgomery. Pozyskano
Z: https://booklips.pl/wywiady/wiecej-przekladow-doczekali-sie-tylko-szekspir-i-agatha-christie-rozmowa-z-
anna-bankowska-tlumaczka-cyklu-o-anne-shirley-autorstwa-lucy-maud-montgomery/ [dostep 24.01.2025].

56 Przektadow dokonali: R. Bernsteinowa (1911), P. Piekarski (1995), J. Wazbinska (1995), D. Krasniewska-Durlik
(1995), E. Lozinska-Matkiewicz (1996), R.Dawidowicz (1997), K. Zawadzka (1997), K. Jakubiak (1997), A. Kuc
(2003), J. Jackowicz (2003), P. Bergsewicz (2012), J. Sataciak (2013), M. Skrabek (2014), P. Bulski (2020),
M. Borzobohata-Sawicka (2021), Anna Bankowska (2022).
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ze soba. Najbardziej ogoélne wnioski mozna by poda¢ za Piotrem Oczko, ktéry na podstawie

lektury wszystkich mu dostgpnych éwcezesnie przektadow zauwazyl, ze

»hajwiecej btedow i przektaman popehili thumacze-mezczyzni, [...] jednak to oni najczgsciej
szukali nowatorskich (co nie znaczy, ze dobrych) rozwigzan. Przektady kobiet sa znacznie
staranniejsze, ale zachowawcze: rzadko kiedy wida¢ w nich che¢ poprawienia dawnych
pomytek™’.

Wspominajac dawne pomylki, badacz ma na mys$li rozwigzania translatorskie zastosowane
przez pierwszg thumaczke — Rozali¢ Bernsteinowa, ktorej Ania z Zielonego Wzgorza traktowana
jest jako thumaczenie kanoniczne, jednak niepozbawione réznego rodzaju uchybien. Wielu
krytykéw zarzuca jej infantylizacje¢ powiesci, zbyt daleko idaca naturalizacj¢, nadmierna
ckliwo$¢, zastosowanie bardziej niz w oryginale wysublimowanego jezyka, poetyzacje
i sentymentalizacje®®. Mimo wszystko, spora odleglo$¢ czasowa miedzy nastepnymi
propozycjami §wiadczy o silnej pozycji pierwszego thumaczenia®®. Nastepnym przektadem byt
ten zaproponowany przez Przemystawa Piekarskiego w 1995 roku, jednak nie nalezat on do
udanych — w do$¢ ostrych stowach wyrazita si¢ o nim Gertruda Skotnicka, ktéra stanowczo
stwierdzila, ze w jego wersji nie ma ,,ani jednej strony, o ktorej z czystym sumieniem mozna
powiedzie¢, ze jest bezbtedna, a suma bigdow [...] przekonuje, Ze tlumacz nie posiada
dostatecznej znajomosci jezyka polskiego™®. Kolejni autorzy bardzo czesto korzystali ze
strategii wypracowanych przez Bernsteinow3a i ostroznie podchodzili do wprowadzania zmian
do tekstu, ktory utrwalit si¢ w §wiadomosci czytelnikow. Ewolucje podejscia zauwazono wraz
z pojawieniem si¢ w 2003 roku pierwszego polemicznego przektadu opracowanego przez

Agnieszke Kuc. Jej uwspolcze$niona wersja klasycznej powiesci sprawia, ze uwaga czytelnika

57 P. Oczko, Anne z domu o zielonym dachu. O cyklu powiesciowym Lucy Maud Montgomery, ,,Teksty Drugie”
2013, nr 5, s. 47. Pozyskano z: https://rcin.org.pl/dlibra/publication/79283/edition/62249 [dostep 24.01.2024].

8 Uwage na to zwracaja chociazby Michalina Wesotowska (M. Wesotowska, ,, Powiesé mojego zycia”. Zarys
polskiej recepcji ,, Anne of Green Gables” Lucy Maud Montgomery w XXI wieku, [w:] Od powiesci dla dziewczgt
do narracji dziewczynskich, dz. cyt., s. 63-87), Dorota Pielorz (D. Pielorz, Ttumacz architekt a Humacz
konserwator zabytkow. Kanoniczny i polemiczny przeklad Anne of Green Gables Lucy Maud Montgomery jako
ogniwa  serii  translatorskiej,  ,,Wielogtos” 2020, nr 3, s. 79-103. Pozyskano =z
https://pdfs.semanticscholar.org/149f/aaa8067356d2cac7c8a260746e46c02aa2f5.pdf [dostep 24.01.2025]) czy
Piotr Oczko (P. Oczko, Anna z domu o zielonym dachu..., dz. cyt., s. 42—-61).

39 Dostrzega to rowniez Aleksandra Wieczorkiewicz. Zob. A. Wieczorkiewicz, ,, Mata” historia przekiadu. ,, Zloty
wiek” angielskiej literatury dzieciecej w tlumaczeniach na jezyk polski — zarys, ,Przekladaniec” 2018,
nr 37, s. 111. Pozyskano z: https://ejournals.eu/czasopismo/przekladaniec/artykul/mala-historia-przekladu-zloty-
wiek-angielskiej-literatury-dzieciecej-w-tlumaczeniach-na-jezyk-polski-zarys [dostep 29.01.2025].

% G. Skotnicka, No, to sobie poprzektadamy, ,Nowe Ksigzki” 1997, nr 3, s. 79; cyt. za: D. Pielorz, ,, Festiwal

kanadyjskiej  pisarki”, czyli o mniej znanych polskich tumaczeniach Anne of Green Gables
Lucy Maud Montgomery, ,»Porownania” 2020, nr 1, . 238. Pozyskano
z: https://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.clement.ojs-doi-10_14746_por 2020 1 13 [dostep
24.01.2025].
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zostaje skierowana na punkty fabuly, ktére nie wybrzmialy w ksigzce wczes$niej, co prowadzi
do nowego — feministycznego — jej odczytania®'. Ania z Zielonego Wzgorza, jakiej jeszcze nie
byto® w przektadzie Pawla Beresewicza, jako nastepne ciekawe zjawisko translatorskie,
réwniez byla poddawana refleksji naukowej i spotkata si¢ ze sporym entuzjazmem wsrod
czytelnikow, a samego autora tlumaczenia doceniono m.in. za umiejetno$¢ znalezienia
rownowagi miedzy wrazliwoécig pisarska a perspektywa odbiorcy literatury®’. Wspomniane
przeze mnie polemiczne opracowania ,,w pewien sposob przygotowywaly grunt do rewolucji
Bankowskiej”® — wersji przedstawionej przez Ann¢ Bankowska, najbardziej odbiegajacej od
tekstu kanonicznego, taczacej w sobie rozwigzania zastosowane w innych unowocze$niajacych
przektadach oraz czasem radykalne 1 budzace spore kontrowersje propozycje nowej ttumaczki.

W swojej pracy zamierzam dokona¢ analizy porownawczej dwoch wybranych polskich
przektadow powiesci Ania z Zielonego Wzgorza — najstarszego tlumaczenia autorstwa Rozalii
Bernsteinowej z 1911 roku oraz najnowszego przektadu Anny Bankowskiej z 2022 roku. Taki
dobdr tekstow pozwala na ukazanie najbardziej kontrastujacych ze sobg interpretacji dzieta, co
sprzyja przesledzeniu, w jaki sposob zmieniajace si¢ uwarunkowania spoteczne, realia
historyczne, a co za tym idzie strategie translatorskie wptynety na przedstawienie postaci Ani
Shirley. Uwazam, ze dzigki temu zestawieniu mozna uchwyci¢ takze charakter innych
tlhumaczen, poniewaz te bazujace na tekScie zaproponowanym przez Bernsteinows,
traktowanym jako kanoniczny, odzwierciedlajg rozwigzania zastosowane przez pierwsza
thumaczke oraz ogolny wydzwiek jej wersji powiesci, a ujecie Anny Bankowskiej, poza
zastosowaniem wielu autorskich rozwigzan majacych na celu uwspotczesnienie, egzotyzacje
oraz jak najlepsze oddanie stylu oryginalnego utworu, zbiera w sobie rowniez zabiegi
stosowane przez autoréw wczesniejszych przektadow polemicznych. Tym samym analiza ta
pozwala nie tylko poréwna¢ diametralnie rézne podejscia dwdch wybranych ttumaczek, ale
takze posrednio uchwyci¢ charakterystyczne cechy innych opracowan tekstu, ktére nawigzuja

do tradycji ustanowionej przez Bernsteinowa lub sytuuja si¢ do niej w opozycji.

61 Twona Gralewicz-Wolny dostrzega m.in. zastugi thumaczki w podkre$leniu wagi edukacji kobiet i stwierdza, ze
»propozycja translatorska Agnieszki Kuc nadaje sprawie wyksztalcenia uniwersyteckiego kobiet odpowiedni
ciezar gatunkowy”. 1. Gralewicz-Wolny, dz. cyt., s. 96.

©2  Takim komentarzem opatrzylo nowe wydanie powiesci Wydawnictwo Skrzat. Pozyskano
z: https://www.skrzat.com.pl/index.php?pl=pozycja&id=1264 [dostep 26.01.2025].

3 Zob. D. Pielorz, Tlumacz architekt a tumacz konserwator zabytkéw. Kanoniczny i polemiczny przektad Anne of
Green Gables Lucy Maud Montgomery jako ogniwa serii translatorskiej, ,,Wieloglos” 2020, nr 3, s. 79-103.

% M. Wesotowska, ,, Powies¢ mojego zycia”. Zarys polskiej recepcji, dz. cyt., s. 73.
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1.5. Literatura dzieci¢eca w przekladzie

Tlumaczenie literatury dziecigcej stanowi szczegdlne wyzwanie. Kategoria odbiorcy jest
jednym z kluczowych czynnikéw majacych wpltyw na obrane przez tlumacza strategie
translatorskie®, a uwzglednienie mozliwosci percepcyjnych dziecka przy zachowaniu warto$ci
artystycznej utworu wymaga od autora przektadu szeregu kompetencji. Staje si¢ to jeszcze
bardziej skomplikowanym zagadnieniem, gdy tlumacz ma do czynienia z tekstem
przeznaczonym dla podwojnego adresata — dziecigcego 1 dorostego, co jest dos¢ czestym
konstruktem w dzietach powszechnie kwalifikowanych jako literatura dziecieca®®, a jego
zadaniem jest pogodzenie ze sobg odmiennych konwencji obowigzujacych w dwoch réznych
typach tworczosci®’. Z jednej strony powinien ukaza¢ wszystkie warstwy znaczeniowe,
wielopoziomowy komizm, uwypukli¢ styl autora oryginalu czy intertekstualne nawigzania,
a z drugiej musi mie¢ na uwadze, jak podkresla Hanna Dymel-Trzebiatowska®®, ograniczone,
lub po prostu odmienne, umiejetnosci poznawcze miodszych odbiorcow. Te odmienne
sktonnos$ci doprowadzilty do rozréznienia dwoch sposobdéw rozumienia procesu translacyjnego
— jako thumaczenia literatury dziecigcej oraz ttumaczenia dla dzieci. Marta Cyzio, postugujac

si¢ teoriami nordyckich badaczy, zestawia je ze sobg 1 pisze, ze:

»Klingberg definiuje proces translacyjny jako ttumaczenie literatury dziecigcej, czyli stworzenie
ekwiwalentu oryginatu [...], w ktérym podstawg jest przede wszystkim dochowanie wiernosci
tekstowi zrodlowemu. [...] Zkolei wedlug teorii Oittinen tlumaczenie powinno by¢
zorientowane na odbiorce i by¢ postrzegane jako thumaczenie dla dzieci z dostosowaniem do
jego kompetencji czytelniczych”®.

To rozréznienie odsyta do dwoch glownych strategii stosowanych w przektadzie — naturalizacji

(,,udomowienia”), ktéra ma na celu przystosowanie tekstu do kregu kulturowego, w jakim

95 Zob. M. Adamczyk-Garbowska, Wphyw kategorii odbiorcy na polskie przektady angielskiej literatury dzieciecej,
[w:] Literatura angielska i amerykanska. Problemy recepcji, pod red. A. Zagorskiej 1 G. Bystydzienskiej, Lublin
1989, s. 108.

% Dowodem na to jest zjawisko zafascynowania dzielami dziecifistwa wérdéd dorostych odbiorcow, ktorzy
z perspektywy czasu dostrzegaja w ksiagzkach lat minionych nowe sensy i ukryte znaczenia. Przyktadem takiego
dzieta jest chociazby klasyczna powies$¢ Ania z Zielonego Wzgorza bedaca przedmiotem niniejszej pracy, o ktorej
podwdjnosci adresata pisata, jak juz wspominatam, chociazby Jolanta Lugowska. Zabieg ten jest m.in. wynikiem
faktu, iz dorosli czgsto posredniczg miedzy dzietem a mtodym odbiorcg w czasie lektury tekstu.

7 Zob. M. Adamczyk-Garbowska, dz. cyt., s. 109.

8 Zob. H. Dymel-Trzebiatowska, Translatoryka literatury dzieciecej. Analiza przektadu utworéw Astrid Lindgren
na jezyk polski, Gdansk 2013, s. 243.

% M. Cyzio, Ttumaczenie literatury dzieciecej czy tumaczenie dla dzieci? Problematyka translatoryki literatury
dziecigcej na przyktadzie dwoch polskich ttumaczen Piotrusia Pana Jamesa M. Barriego, ,,Filoteknos” 2020, nr
10, s. 441. Pozyskano z: https://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmetal.element.desklight-d3dd9df3-7a31-4063-
a05b-0d7d35ddb0b7 [dostep 29.01.2025].
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znajduje si¢ odbiorca i utatwienie mu kontaktu z lekturg oraz ,,egzotyzacji”, czyli konfrontacji
czytelnika z odmiennos$cia, polegajacej na zachowaniu oryginalnych antroponimoéw czy
obcosci realiow $§wiata przedstawionego 1 wiernosci oryginatowi. Z pierwszym podej$ciem
wigze si¢ koncepcja transkreacji, ktora uwypukla kreatywny aspekt przekladu, definiuje
ttumacza jako posrednika miedzy dzietem a odbiorca, ktory dokonuje wstgpnej interpretacji
i opisuje adaptacje tekstu oryginalnego do docelowego kontekstu kulturowego’®. W literaturze
dziecigcej czg$ciej mozna zaobserwowaé domestykacje, co posrednio daje mozliwos¢ do
wprowadzanie do utworu, czgsto nieobecnej w nim, ideologii. Wzmozona aktywnos$¢
przektadowa z klasyki literatury angielskiej zbiega si¢ z rozkwitem rodzimego pi§miennictwa
dla dzieci’!, w ktorym wciaz pokutuje dydaktyzm i sklonno$é¢ do traktowania ksigzek jako
srodkow dziatalnosci wychowawczej, a to objawia si¢ obecnoscig elementoéw moralizatorskich
takze w przektadach z jezykéw obcych. Inne zjawiska, poza naturalizacja
1 wprowadzaniem dydaktyzmu, ktére wynikaja z uwzglednienia w swojej pracy odbiorcy
typowego dla polskiej’? literatury dziecigcej to ,,opuszczenia lub tagodzenie fragmentoéw
nieodpowiednich zdaniem tlumacza [...] dla dzieci, [...] stosowanie deminutywow, [...]
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zmiany sktadniowe”’”. W zwigzku z przemianami modelu dziecigcego odbiorcy oraz

zwolnieniu , literatury — takze literatury dziecigcej — z obowigzkéw wobec narodu”’*
przeobrazeniom ulegaja takze tendencje translatorow. Coraz czeSciej decyduja si¢ oni na
pozostanie wiernym oryginalnemu kontekstowi i obranie za swojg strategie ,,egzotyzacji”’, co
propaguje m.in. Dymel-Trzebiatowska, stwierdzajac, Ze ,,zaznajamianie najmtodszych
z odmienno$cig $wiata, innymi kulturami, czyli tym, co implikuje egzotyzacje, powinno dzi$
by¢ priorytetem””®. Uzasadnia to nowa rzeczywistoécia, w ktorej dzieci, dzigki technologii
1 fatwosci dostepu do informacji, szybciej dojrzewaja oraz, jak mozna wywnioskowaé ze

stanowiska badaczki, zastuguja na rzetelne informacje o r6znorodnosci otaczajacego ich §wiata.

Jednocze$nie dostrzega ona trudno$¢ polaczenia tego z przystgpnoscia tekstu dla

7 Zob. B. Sommerfeld, Pomiedzy ideologiq a transkreacjg: pisanie i thuimaczenie dla dzieci — zarys problematyki,
przet. J. Bukowska, [w:] Miedzy ideologiq a transkreacjg — pisac
i Humaczyé dla dzieci, Hrsg. tejze, Poznan 2020, S. 25. Pozyskano
Z: https://repozytorium.amu.edu.pl/bitstreams/3f20be9f-19e3-4323-8ce4-1{f600aedb74b/download [dostep
29.01.2025].

TA. Wieczorkiewicz, dz. cyt., s. 117.

72 Polskiej, poniewaz, jak pisze Adamczyk-Garbowska, w literaturze angielskiej dziecigcy odbiorca traktowany
jest inaczej — funkcjonuje na rowni z dorostym, nie przemawia si¢ do niego w sposob infantylny, traktuje si¢ go
jako myslacg istote. Zob. M. Adamczyk-Garbowska, dz. cyt., s. 110.

7 Tamze, s. 112.

7 A. Wieczorkiewicz, dz. cyt., s. 118.

75 H. Dymel-Trzebiatowska, dz. cyt., s. 245.
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najmlodszych’®, co pokazuje, ze przeklad literatury dziecigcej to nie tylko odtworzenie intencji
autora oraz przeniesienie tresci z jednego jezyka na drugi, ale takze umiejgtno$¢ dostosowania

jej do wrazliwosci 1 oczekiwan roznych grup odbiorcow.

1.6. Od hermeneutyki do girlhood studies — podejscie badawcze

Osiggniecie wszechstronnej analizy kreacji postaci Ani Shirley w wybranych przeze mnie
przektadach umozliwi wykorzystanie réznorodnych metod badawczych. Podstawowe
narzg¢dzie analizy stanowig metody hermeneutyki, bedacej ,,rozumieniem czyjego$ rozumienia,
$wiadomoscig czyjej$ $wiadomodci, interpretacja cudzej interpretacji”’’. W jej ramach zadam
pytania o komunikowane przez tekst znaczenia i niejako narzucany czytelnikom odbidr postaci.
Pozwoli mi to dostrzec wptyw poszczegdlnych tlumaczek na kreacje bohaterki poprzez
stosowane przez nie zabiegi literackie czy nacechowane stownictwo, jednak zgodnie z rolg
hermeneutyki, za cel wyznaczam sobie ,,nie tyle oczyszczanie interpretacji z warto$ciowania,
ile wykrywanie jego obecnosci i uswiadamianie jego zalozen i zasad”’®. Konkretne wybory
jezykowe lub obrane strategie translatorskie beda mnie zajmowac jedynie w aspektach,
w ktorych maja one wplyw na wizerunek postaci.

W celu uchwycenia roznic i podobienstw mig¢dzy przektadami powiesci, zostanie
wykorzystana analiza porownawcza. Metoda ta umozliwi mi identyfikacje zmian
wprowadzonych przez thumaczki oraz okreslenie ich wptywu na wymowe utworu, szczeg6lnie
w konteks$cie konstrukcji gtdéwnej bohaterki.

Istotng role¢ w mojej analizie odegraja perspektywa krytyki feministycznej oraz
genderowej, a takze nurt girlhood studies, badajacy reprezentacje dziewczynskosci
w literaturze, w ktory wpisuje si¢ protodziewczynska, przekraczajaca 6wczesne konwenanse
spoleczne Ania Shirley”. Krytyka feministyczna pozwoli na oceng, jaka wymowa ideologiczna
moze by¢ zawarta w wizerunku Ani wykreowanym przez rdézne autorki przektadow.

Perspektywa genderowa umozliwi analizg rdl plciowych przypisywanych bohaterce oraz

76 Zob. tamze, s. 245.

77 E. Kasperski, Hermeneutyka. Teoria interpretacji, [w:] Literatura. Teoria. Metodologia, pod red. D. Ulickiej,
Warszawa 2011, s. 119.

78 Tamze, s. 123.

7 Zob. M. Wesotowska, Prawo do innosci i protodziewczynskosé — Jo March i Anne Shirley w perspektywie
girlhood  studies, ,,Czas Kultury” 2022, nr 2, s. 149. Pozyskano z: https:/czaskultury.pl/wp-
content/uploads/2022/07/CzasKultury 2 2022.pdf [dostep 29.01.2025].
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pozwoli ukaza¢, w jakim stopniu wybory thumaczek moga wzmacnia¢ lub ostabia¢ tradycyjne
normy ptciowe.

Znaczacym aspektem badan bedzie przesledzenie recepcji dzieta — analiza opinii
krytykéw literatury oraz reakcji odbiorcow pozwolg oceni¢, w jaki sposob rdzne przektady
wplynely na percepcje glownej postaci powiesci oraz odpowiedzie¢ na pytanie, czy nowe
tlumaczenie mogto zburzy¢ dotychczas panujacy w $wiadomosci czytelniczej obraz Ani
Shirley.

Nie bez znaczenia dla moich badan bedzie perspektywa socjokulturowa, ktora pozwoli
posrednio uwzgledni¢ spoteczne, historyczne i kulturowe uwarunkowania ,,powstawania,
funkcjonowania i przemian literatury”’®’. Przeanalizuje, w jaki sposob wplynety one na decyzje
translatorskie oraz ostateczny wizerunek Ani Shirley w wybranych przektadach.

Zastosowanie powyzszych metod pozwoli na wieloaspektowa analiz¢ kreacji gtdéwnej
bohaterki Ani z Zielonego Wzgorza w przekladach Bernsteinowej 1 Bankowskiej
— uwzglednienie wyboréw tlumaczek, wynikajacych z nich konsekwencji dla konstrukcji
postaci oraz majacych na nie wplyw czynnikéw zewnetrznych. Dzigki temu mozliwe bedzie
uchwycenie, w jaki sposob autorzy przektadow ksztattujg odbior postaci 1 dostosowujg si¢ do
wymagan spotecznych i kulturowych oraz, co w kontek$cie niniejszej pracy najwazniejsze,
obszerny opis wizerunku Ani Shirley wykreowanego przez dwie rézne tlumaczki, ktére

dokonaty jego wstgpnej interpretacji.

80 S. Zotkiewski, Kultura. Socjologia. Semiotyka literacka — Studia, Warszawa 1979, s. 416.
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Rozdzial 11
Ania pod piorem Rozalii Bernsteinowej — uwarunkowania,

strategie i wizerunek bohaterki

Na polskim rynku wydawniczym Ania z Zielonego Wzgorza pojawila si¢ juz po trzech latach
od publikacji oryginatu, w 1911 roku, i jak juz wczes$niej wspominalam, spotkata sie¢
z bardzo entuzjastycznym przyjeciem odbiorcéw. Dostep do lektury byl mozliwy dzigki pracy
ttumaczki — Rozalii Bernsteinowej. Jednak czy rzeczywiScie mozemy by¢ pewni
autentycznosci imienia i nazwiska osoby odpowiedzialnej za przektad?

Pytanie to sygnalizuje jeden z problemow, ktorym bede si¢ zajmowaé w ponizszym
rozdziale. Pierwszg czgs$¢ poswigce niejasnej tozsamosci autorki przektadu i zestawig ze sobg
rozne teorie badaczy na ten temat. Pochyle si¢ rowniez nad strategiami translatorskimi
zastosowanymi przez Bernsteinowa oraz ogdlnym wydzwigkiem zaproponowanej przez nig
polskiej wersji powiesci. Przeanalizuj¢ czynniki, ktére mogly mie¢ wptyw na jej decyzje
1 uksztattowac¢ prezentowane przez nig podejscie. To krotkie wprowadzenie pozwoli zaznaczy¢
konteksty, ktore nalezy bra¢ pod uwage przy zglebianiu tekstu najstarszego polskiego
thumaczenia i poszerzy¢ perspektywe odbiorcy. W dalszej czgéci rozdzialu skupie si¢ na
wizerunku gtownej bohaterki — Ani Shirley, ktéry wylania si¢ z tego konkretnego przektadu.
Dokonujac podziatu kreacji protagonistki na kategorie, poddam szczegotowej analizie rdzne
aspekty jej charakterystyki, aby uzyska¢ wyczerpujacy 1 petny opis cech, ktore si¢ na nig
skladaja oraz umozliwi¢ przejrzyste 1 precyzyjne uchwycenie zmian w najnowszym

thumaczeniu, co bedzie istotne na poézniejszym etapie pracy badawczej.

2.1. Tajemnicza thumaczka Ani i realia jej epoki

Rozalia, R6za, Rachela, R. oraz Bernsteinowa, Bernsztajnowa, Bernstejnowa, Bernsteinowna
— to wszystko sg rézne wersje imienia i nazwiska kobiety, ,,ktorej zawdzigczamy obecno$¢ Ani
Shirley w polskiej $wiadomosci czytelniczej”®!. Jej tozsamos$é wceiaz stanowi zagadke, a ona
sama, mimo wysitku wielu badaczy, niezmiennie pozostaje bardzo enigmatyczna osobistoscia.

Dowiedziono juz, ze byla z pochodzenia Zydoéwka i prawdopodobnie wywodzila sie

81 A. Maruszewska, W poszukiwaniu ,,R.” i $ladami Zotnierzy, czyli o najwiekszych zagadkach ze 110 lat prozy
Lucy Maud Montgomery w Polsce, [w:] 110 lat ,, Anne of Green Gables” ..., dz. cyt., s. 60.
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z wyksztatconej 1 znajacej jezyki obce inteligencji. Byla aktywna jako ttumaczka w latach
1894-1924, co pozwala w przyblizeniu okreslié czas jej zycia®. Jednak reszta informacji
osobowych moze by¢ pozyskana jedynie na drodze domystow i1 spekulacji, do ktorych czesto
uciekali si¢ naukowcy. Pracowali nad tym chociazby Michat Fijatkowski, zespot Piotra Oczki,
Monika Adamczyk-Garbowska czy Agnieszka Maruszewska. Postawienie hipotezy nie jest
fatwym zadaniem, poniewaz autorka przektadu mogta postugiwac si¢ pseudonimem, a nawet
jesli nie siggneta po to rozwigzanie, ,,nazwisko »Bernstein« bylo popularne, niewykluczone
wiec, ze mozemy mie¢ do czynienia z kilkoma tak samo si¢ nazywajagcymi ttumaczkami”®,
Identyfikowano jg z Janing Mortkowiczowa® czy Malwing Garfeinowa-Garska®’, ale obie te
sugestie w wyniku dalszych analiz zostaly odrzucone. Dobrze uargumentowane stanowisko
przedstawila Adamczyk-Garbowska, szukajagc powigzan migdzy Bernsteinowa a Jozefs
Klemensiewiczowa, jednak jak sama zaznaczyta, potwierdzenie tej teorii wymagatoby dalszych
badan, wiec poki co jej koncepcja pozostaje przypuszczeniem®®. Maruszewska, autorka bloga
Pokrewne dusze®”, poza kontrowersyjng propozycja rozwazenia, czy zagadkowa persona nie
byla przypadkiem mezczyzng, zdecydowanie odrzucong przez przywotywanych juz polonistow
z Uniwersytetu Jagiellonskiego®, doszukiwala si¢ autorki przektadu w Racheli Bernsteinowe;
z Bernsteindw 1 w tym celu przeprowadzita badania genealogiczne oraz dokonata analizy
dorobku, jaki zostawily po sobie kobiety. Zaznaczylta jednak, ze ,,powyzsze rozwazania wcigz
pozostaja w sferze domnieman. [...] jest to tylko hipoteza bedaca kolejnym glosem
w dyskusji”®®. Niewatpliwie istotng role w dyskursie dotyczacym jej tozsamos$ci odegrato
ustalenie, ze lepiej orientowala si¢ ona w jezykach skandynawskich i w swojej pracy
positkowata si¢ szwedzkim przektadem autorstwa Karin Jensen®. Pozwolito ono zweryfikowaé
wczesniejsze presumpcje oraz wplynag¢ na dalsze kierunki poszukiwan. Trudno wigc
jednoznacznie rozstrzygnaé trwajacy naukowy spor na ten temat, lecz kazda perspektywa

zastuguje na uwzglednienie w toczacym si¢ dyskursie, poniewaz moze ,,stuzy¢ za punkt

82 Zob. P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powiesnik, dz. cyt., s. 273.

8 Tamze, s. 273-274.

8 Zob. M. Fijalkowski, Kim byla Rozalia Bernsteinowa?, https://dom-echa.blogspot.com/2016/09/kim-bya-
rozalia-bernsteinowa.html [dostep 11.03.2025].

85 Zob. P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powiesnik, dz. cyt., s. 274-275.

8 Zob. M. Adamczyk-Garbowska, W poszukiwaniu tozsamosci R. Bernsteinowej — wazne ustalenia, bledne tropy
i nowe hipotezy, [w:] 110 lat ,, Anne of Green Gables”..., dz. cyt., s. 53-55.

87 A. Maruszewska, https://pokrewne-dusze-maud.blogspot.com/ [dostep 11.03.2025].

88 Zob. P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powies$nik, dz. cyt., s. 271.

8 A. Maruszewska, W poszukiwaniu ,,R.”..., dz. cyt., s. 64.

%0 Zob. P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powie$nik, dz. cyt., s. 276
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odniesienia w dyskusji nad dorobkiem R. Bernsteinowej i probach zidentyfikowania pierwszej
tlumaczki Ani z Zielonego Wzgorza™".

Cho¢ niewiele mozna powiedzie¢ o niej jako osobie, wigce] jesteSmy w stanie
wywnioskowaé o niej jako tlumaczce. Przy przekladzie powiesci postuzyta si¢ strategia
udomowienia — postanowita przyblizy¢ czytelnikowi §wiat bohaterki 1 osadzi¢ go w polskiej
kulturze, bliskiej 1 znanej odbiorcy. Spolszczyla wigkszo§¢ imion bohaterow, znaturalizowata
realia $wiata przedstawionego oraz pomingta cytaty z literatury angielskiej (lub po prostu ich
nie rozpoznata)’’. Jej dziatania miaty tez na celu dostosowanie powiesci do adresata
dziecigcego — z uwagi na to, ze w polskiej literaturze nie wyrdzniato si¢ nurtu college girl
literature skierowanego do emancypujacych si¢ mlodych kobiet, Bernsteinowa wieloma
zabiegami skutecznie obnizyta wiek odbiorcow tej lektury®. Zastosowata szereg
deminutywow, uproszczen oraz pomijala fragmenty, ktore mogtyby zosta¢ uznane za zbyt
drastyczne lub prezentowaly radykalne poglady. Wszystkie wprowadzone przez nig
rozwigzania doprowadzily do tego, ze ,zmienita styl powiesci, czynigc zniej ckliwa,
sentymentalng opowiastke dla dorastajacych dziewczat 1 pozbawita jg typowej dla Montgomery
ironii i humoru, a nawet zto§liwosci”®*. Infantylizacja przektadu oraz jezyk, ktory czesto byt
okre§lany jako nadmiernie rozpoetyzowany, doprowadzitly badaczy do stwierdzenia, ze
thumaczka ,,tak daleko odeszta od oryginatu, iz w rezultacie powstat utwor o odrgbnym statusie
genologicznym, spotecznym i kulturowym™>.

Nie nalezy jednak pochopnie jej oceniaé, poniewaz na jej dzialania miat wplyw szereg
komponentow  zewngtrznych. Jak zauwaza  Fijalkowski, ,istotnym czynnikiem
znieksztalcajacym tres¢ i wymowe oryginatu byt fakt, iz w kregu kultury absorbujacej nie

istniata literatura dla mtodziezy w rozumieniu anglosaskim®

, co nieuchronnie prowadzito do
infantylizacji 1 sptycenia niektorych tresci. Narzucane literaturze dziecigcej jeszcze na poczatku
XX wieku dydaktyzm oraz moralizatorstwo wymusity na Bernsteinowej proby uwypuklenia
wiasnie takich wlasciwosci dziela, mimo Ze Montgomery byta przeciwna tym tendencjom®’.

Obrana przez nig strategia udomowienia byla powszechnie stosowang w pracy nad

o1 M. Fijatkowski, Kim byfa Rozalia Bernsteinowa?, https://dom-echa.blogspot.com/2016/09/kim-bya-rozalia-
bernsteinowa.html [dostep 11.03.2025].

92 O zmianach przez nig wprowadzanych piszg chociazby: P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powie$nik, dz. cyt., s. 261
280, P. Oczko, Anna z domu..., dz. cyt., s. 42 — 61 czy M. Fijatkowski, Fenomen pierwszego polskiego przektadu
,Anne of Green Gables” R. Bernsteinowej na tle innych tlumaczen owczesnej literatury miodziezowej, [w:]
110 lat ,, Anne of Green Gables” ..., dz. cyt., s. 73-88.

93 Zob. P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powie$nik, dz. cyt., s. 264.

%4 P. Oczko, Anna z domu..., dz. cyt., s. 49.

% P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powiesnik, dz. cyt., s. 269.

% M. Fijalkowski, Fenomen pierwszego polskiego..., dz. cyt., s. 77.

7 Zob. M. Gillen, dz. cyt., s. 95.
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obcojezycznymi utworami dla mtodych odbiorcéw i jej decyzja nie odbiegata niczym od
obowigzujacych zwyczajowo norm. Fijalkowski utrzymuje nawet, ze ,na tle innych
przektadow literatury kierowanej do dzieci 1 mtodziezy na przelomie XIX 1 XX wieku
dokonanie ttumaczki zastuguje na uznanie™® i nalezy docenié rozwigzania zastosowane przez
nig w celu zachowania obcosci oryginatu. ,,Musiata dostosowaé si¢ do oczekiwan odbiorcéw
1 wydawcy, a takze do dwczesnej polskiej tradycji 1 konwencji literackiej, stylistyki oraz
szeroko rozumianych realiow kulturowych™, a wszystkie zmiany wprowadzata w zgodzie
z praktyka i w dobrej wierze, ,,aby zneutralizowa¢ §lady obcosci dla dobra mtodych polskich
czytelnikow1%.

Przystepujac do analizy wizerunku gltownej bohaterki powiesci uksztattowanego
w tlumaczeniu Bernsteinowej, zaznaczam, ze bede si¢ postugiwaé wydaniem oficyny
,»Proszynski i S-ka” z 1999 roku. Zdaj¢ sobie spraw¢ z wprowadzonych przez redaktorow
w powojennej wersji poprawek, ktore nie zawsze byly zgodne z zamierzeniami autorki
przektadu, jednak ze wzgledu na bardzo trudng dostgpnos¢ pierwszej edycji i1 fakt, ze moje
rozwazania nie dotycza S$cisle kwestii translatologicznych oraz wylacznie rozwigzan
jezykowych, traktuje je jako przedmiot swoich badan. Mimo ingerencji na poziomie redakcji,
tekst tego ttlumaczenia nadal ujawnia interpretacj¢ postaci Ani Shirley narzucong przez

Bernsteinowa oraz sposob, w jaki bohaterka zostala zakodowana w polskiej swiadomosci

czytelnicze;j.

2.2. Kreacja glownej bohaterki powiesci — analiza najstarszego ttumaczenia

W analitycznej czesci tego rozdzialu skupie si¢ na realizacji gldéwnego zatozenia niniejsze;j
pracy badawczej, a wigc szczegOlowej (de)konstrukcji bohaterki powiesci na roéznych
ptaszczyznach. Przedmiot rozwazan stanowi wizerunek Ani z Zielonego Wzgdrza wykreowany
przez Rozali¢ Bernsteinowa — sposob jego budowania, uwypuklane cechy 1 wydzwiek
nadawany przez =zastosowane S$rodki jezykowe 1 mechanizmy narracyjne. Pojecie

(de)konstrukcji rozumiem dwojako: przede wszystkim jako proces rozkladania wizerunku

%8 M. Fijatkowski, Fenomen pierwszego polskiego..., dz. cyt., s. 74.

% P. Oczko, T. Nastulczyk, D. Powiesnik, dz. cyt., s. 270.

100 A Wieczorkiewicz (w rozmowie z N. Dukatovg), Anne Shirley Goes Overseas: Translations and Reception of
Anne of  Green Gables in Poland and  Slovakia (thum. wilasne). Pozyskano
z: https://journaloflmmontgomerystudies.ca/international-notes/Wieczorkiewicz-and-Dukatova/anne-shirley-
goes-overseas-translations-and-reception-anne-green-

gables poland and slovakia?fbclid=IwY2xjawHWLI9VIeHRuA2F1bQIxXMAABHXqOzNS4YesBTX4w1h380cllT
A2gGH7BiuHB6TBYsQCJ30y2J3ApOTx9Q_aem mV8MvuwgGLOQDBuUEhSJ9Y9w [dostep 12.03.2025].
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postaci na czgéci sktadowe, ktorego dokonuje w swojej pracy, a takze probe ujawnienia
nieoczywistosci uwypuklanych przez ttumaczke, a dostrzezonych w toku badan, cech wobec

kulturowo uksztaltowanych norm dziewczecosci.

2.2.1. Wyglad fizyczny Ani i jej stosunek do wlasnego wizerunku

»Iwarzyczka jej byta drobna, blada, chuda i bardzo piegowata, usta szerokie, duze, zmieniajgce

101 "2 na ramiona opadaja jej ,,dwa bardzo grube,

barwe oczy, to zielone, to znowu szare
czerwone jak ogien warkocze” (s. 21) — z takim pierwszym opisem powierzchownosci
dziewczynki spotyka si¢ czytelnik. Jej podbrdodek jest spiczasty, ma pelne zycia wielkie oczy,
a usta zostaty okreslone jako ,,wymowne i petne stodyczy” (s. 21). Uwazniejsze przyjrzenie si¢
bohaterce pozwala na dostrzezenie jej inteligencji, o ktorej odbiorca jest przekonywany jeszcze
zanim moze pozna¢ samg postac. Sprawia wrazenie wyjatkowo nieatrakcyjnej, wynedzniatej
1 zmizerowanej, a w tym przekonaniu umacniajg bezlitosne komentarze chociazby pani
Thomas, ktora twierdzila, ze Ania byla ,,najszkaradniejszym dzieckiem, jakie kiedykolwiek
widziala” (s. 58), czy pani Linde, ktora ostro skrytykowata jej wychudzone ciato, piegi oraz
czerwone niczym marchew wlosy (s. 91). Za to, zgodnie z obserwacjag Maryli, ,,miala
wyjatkowo zgrabny nos” (s. 149), co jednak nie powstrzymuje dziewczynki przed nazywaniem
siebie wprost brzydka. Utrzymuje wrecz, ze patrzenie na swojg brzydote w lustrze stanowi dla
niej cierpienie (s. 106). Zastosowane okreslenia buduja zdecydowanie negatywne wyobrazenie
na temat wygladu bohaterki — epitety ,najszkaradniejsze”, ,strasznie chuda”, ,nedzne
stworzenie” sprawiajg, ze wydaje si¢ ona odstreczajaca istota o niemilej powierzchownosci.

Dlaczego jej posta¢ nabiera takiego wydzwigku? Poniewaz

»zgodnie z XIX-wiecznym obrazem idealnego dziecinstwa [...] dziecko miato by¢ zdrowe
i$liczne (rumiane, ruchliwe, pulchne, ale nie otyle) oraz czyste, araczej porzadne.
Nieodpowiednie, nienormatywne lub groteskowe ciato byto brzydkie, czasem nawet potworne,

bywalo stabe, niezdrowe, niekompletne”loz,

1 wlasnie w taki sposdb wartosciowane jest ciato dziewczynki.

1017, M. Montgomery, Ania z Zielonego Wzgdrza, przet. R. Bernsteinowa, Wyd. Proszyfiski i S-ka, Warszawa
1999, s. 21. Wszystkie cytaty beda pochodzi¢ z tego wydania, w zwigzku z czym od tego miejsca bede je
lokalizowac, podajac jedynie numer strony w nawiasach.

102°A. M. Czernow, Koszmarne dziewczynki. Dziewczece transgresje w klasyce literatury dla dzieci, ,,Czas
Kultury” 2022, nr 2, S. 49. Pozyskano z: https://czaskultury.pl/wp-
content/uploads/2022/07/CzasKultury 2 2022.pdf [dostep 20.05.2025].
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Taki stan rzeczy byl prawdziwa udr¢ka dla Ani, mito$niczki pickna. Wielokrotnie
zaznaczala, ze pragnie by¢ tadng (s. 24) 1 nie moze osiggna¢ petni szczescia z powodu swoich

rudych wlosow, ktore zdawaly si¢ by¢ jednym z jej najwiekszych zmartwien —

»Wszystkim innym: piegami, zielonymi oczami i moja chudoscia nie martwi¢ si¢ tak bardzo.

[...] Ale nie moge sobie wyobrazi¢, ze nie mam tych wlosow. [...] Wiem, Ze sg czerwone jak

ogien, i serce mi pgka z bolu. Bedzie to tragedia mojego zycia” (s. 28-29).
Zdecydowanie stanowig jej najwigkszy kompleks 1 jest bardzo wyczulona na ich punkcie. Bycie
posiadaczka takiego odcienia fryzury to dla niej okropienstwo, ktérego inni ludzie nie mogli
by¢ w stanie pojac (s. 73). Wyznaje: ,,tak bardzo mi cigza, ze wpadam we wscieklos¢, ilekro¢
kto$ o nich méwi” (s. 106). Nie potrafi i nie ma zamiaru tego ukrywac¢ — to gtownie z tego
powodu unosi si¢ gniewem po uwadze pani Linde, decyduje si¢ na optakang w skutkach
koloryzacj¢ 1 z uporem odmawia wybaczenia Gilbertowi. Jak wida¢, bohaterka naprawde duza
wage przywigzuje do swojego wygladu. Czesto oddaje si¢ marzeniom, w ktorych jest pigkng
dziewczyng o alabastrowym czole oraz utrzymuje, ze jej brzydota to powod, dla ktorego
trudniej jej by¢ dobra (s. 73) i w pelni zadowolong ze swojego zycia osoba. Mimo ogdlnego
podziwu dla bystro$ci jej umystu wyglasza przekonanie: ,,wolatabym by¢ tadng niz rozumng”
(s. 150), co w potaczeniu z reszta formutowanych przez nig sadow oraz zachowan sprawia
wrazenie proznosci bohaterki. Czasem zdaje si¢ ona nie docenia¢ pozytywnych aspektow
swojego zycia, komplementow dotyczacych innych jej cech, poniewaz rozzalenie z powodu
odstawania od kanonu pickna i niedorownywania swoim wlasnym fantazjom przestaniato
dziewczynce kwestie wazniejsze. Za t¢ proznos¢ ganilta jg opiekunka, a i sama Ania w koncu jg
dostrzegla (s. 298) i przyznata si¢ do niej, co duzo mowi o wadze, jaka przywigzuje do wygladu.
Wizerunek bohaterki peini istotng funkcje w konstrukeji jej tozsamosci, a jej stosunek do niego
odstania jej pragnienia, wrazliwos¢ 1 potrzebe akceptacji oraz pozwala czytelnikowi dowiedzie¢

si¢ czego$ o niej, jako osobie.

2.2.2. Cechy osobowosci gléwnej bohaterki

Sposrod wszystkich elementow konstrukcji bohaterki to jej osobowos¢ wydaje si¢ aspektem
najbardziej ztozonym, fascynujacym i dajacym pole do poglebionej analizy. Cho¢ Ania ma co
do niej wiele uwag, jej powierzchownos$¢ od razu zdradza, ze posiada naprawde ,,niepospolita
duszyczke” (s. 22). Najczesciej uzywanym wobec dziewczynki okre$leniem jest stwierdzenie,

ze jest ,,oryginalng” istotg. Pani Linde méwila, Ze ,,oryginalniejszego i bardziej niezwyklego
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dziecka nie bylo chyba na $wiecie” (s. 340). Ma na to wplyw jej rozbujana wyobraznia, ktora
nie tylko pozwala jej tworzy¢ niesamowite wizje czy urozmaica¢ codziennie zycie, ale
niejednokrotnie przysparza jej kltopotow. Wszedzie szukala pola do imaginacji 1 swoimi
opowie$ciami wypetnita calg droge z dworca do Avonlea. Ta ,,stabos¢ do wpadania w zadume”
(s. 77) nie podobata si¢ praktycznej Maryli, ale w oczach Mateusza dziewczynka byta dzieki
temu ,,cickawg istotg” (s. 45). Przez nig spotyka si¢ z krytyka, zaniedbuje obowigzki, nie jest
w stanie dokonczy¢ wyznaczonych zadan (s. 170—172), a takze ptata sama sobie ,,niemitego
figla” (s. 227), gdyz po ,,zaludnieniu” wraz z Diang lasu duchami kazda wycieczka w to miejsce
po zmroku wigzata si¢ dla Ani z prawdziwa trwoga. Poprzez opis wielu sytuacji, ktore
unaoczniajg pewng lekkomys$Inos$¢ 1 roztargnienie dziewczynki oraz zwracanie uwagi na ciaggle
upomnienia oraz rozczarowanie Maryli Ania wydaje si¢ oderwana od rzeczywistosci 1 nieco
trzpiotowata (s. 214). Jednak podziw wobec jej bogatego zycia wewnetrznego oraz epitety
»oryginalna”, ,ciekawa”, ,niepospolita”, ,pociagajaca”, ,niezwykla” czy ,,pocieszna”
usprawiedliwiaja jej wyobrazni¢ i czynig ja wlasciwoscig raczej fascynujacg niz szkodliwa.
Przede wszystkim jest ona jednak ,,cechg, ktora pozwala [...] przetrwaé najgorsze chwile

w zyciu: biede, niesprawiedliwos$é, glod, opresje ze strony dorostych!®

, CO sugerowane
w subtelny sposdb przez narracje pozwala wnikna¢ do psychiki doswiadczonego przez los
dziecka i zrozumie¢ niekonwencjonalno$¢ bohaterki.

Z wyobraznig wigze si¢ ogromna wrazliwo$¢ dziewczynki na pigkno 1 naturg, bedace
zwykle gtéwnym powodem, dla ktoérego puszcza wodze fantazji. Uwielbia przygladac sie
przyrodzie, ,,spojrzeniem pelnym uwielbienia dla pigkna wchianiala chciwie wspaniaty
krajobraz” (s. 48), rozmawia z nig (s. 87), nadaje poetycko brzmigce nazwy (np. s. 31, s. 75)
1 kazda wolng chwile przeznaczong na zabawe¢ wykorzystuje na ,,wspaniatle wyprawy
badawcze” (s. 89), podczas ktorych zaznajamia si¢ z okolicg Zielonego Wzgorza, jej
ro$linnoscig 1 innymi elementami pejzazu. Ceni rowniez tadne 1 wyszukane stroje, twierdzi, ze
posiadanie efektownej sukni to ,,szczyt jej pragnien ziemskich” (s. 24), a 1 jej wlasna brzydota,
0 czym juz wspominalam, sprawia jej zawod 1 ogromng przykro$¢. Pragnie, aby wszystko byto
harmonijne, czarowne i pi¢kne.

Jest zafascynowana otaczajacym ja $Swiatem, jawi si¢ on jej jako ,taki ciekawy”
(s. 26), arozgryzanie jego tajemnic stanowi dla niej przyjemne wyzwanie. Pani Spencer nazywa

ja ,,niespokojnym duchem” (s. 25). Jej che¢ poznawania i dociekliwos$¢ sprawiaja, ze juz na

103 A. Urbanik-Kope¢, Dziewczyhiska wyobraznia jako ,,osobliwa sita bezsilnych”, ,,Czas Kultury” 2022, nr 2,
s. 64. Pozyskano z: https://czaskultury.pl/wp-content/uploads/2022/07/CzasKultury 2 2022.pdf [dostep
20.05.2025].
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pierwszy rzut oka wydaje si¢ ,rezolutna” (s. 21), jej czolo ,,rozumne” (s. 21) i $§wietnie
odnajduje si¢ w szkole. ,,Cala dusza oddata si¢ nauce” (s. 187), co skutkuje pochlebnymi
opiniami ws$rod nauczycieli: pan Philips nazywa ja ,,najzdolniejszg uczennica w szkole”
1 o$wiadcza Mateuszowi, ze czyni ,,niezwykle szybkie postgpy” (s. 192), a panna Stacy chwali
ja niezwykle goraco (s. 332). Cho¢ nie zawsze kierowana wlasciwymi pobudkami, na pewno

jest niesamowicie ambitna.

,»Ach, jak to jest przyjemnie mie¢ wyzsze dazenia! Jakze si¢ ciesze, ze mam ich tyle! A najlepsze

jest to, ze sie nigdy nie koncza. Zaledwie osiagnetas jeden cel, juz inny, wyzszy jeszcze, ukazuje

ci si¢ w dali... I to wtasnie czyni zycie tak mitym!” (s. 384)

— mowi. Po powzigciu postanowienia o zdawaniu egzaminéw do seminarium zadeklarowala,
ze bedzie pracowal ,,z jeszcze wigkszym zapatem niz dotad” (s. 332), czyni dazenie do jak
najlepszego wyniku swoim celem w zyciu oraz doktada wszelkich staran, aby przewyzszac¢
swojego szkolnego wspotzawodnika. Brak wiedzy 1 biegtosci w jakiej§ dziedzinie okresla jako
,bardzo ponizajace uczucie” (s. 261). Jest gotowa do podjecia wysitku intelektualnego
1 przekonana, ze ,,im trudniej si¢ co$ zdobywa, tym wicksze ma si¢ zadowolenie” (s. 198).
Postrzegana jest jako ,,zreczna i postuszna, chetna do pracy i pojetna” (s. 77).

Ochocze obcowanie z ksigzkami przeklada si¢ na jej uwielbienie dla literatury. Maryla
karci jg za tracenie ,,zbyt wiele czasu na czytanie ksigzek™ (s. 329), lecz ta jest podekscytowana
na samg mys$l o lekturze ciekawej pozycji (s. 191), szczegdlnie wywotujacej wzruszenie
i emocjonujacej. Wida¢ to zamitlowanie takze po wplataniu w jej wypowiedzi tresci, z ktorymi
zetkneta si¢ na swojej czytelniczej drodze. Czasem uzywa okreslen, na ktére natrafila
w ksigzkach (s. 56), a czasem potrafi nawet polemizowaé¢ z autorami (s. 57). Wraz
z Diang zaklada rowniez wlasny klub powiesciowy, gdzie daje ujscie swojej wyobrazni
i ,,milionowi pomystow” (s. 287). Prawdopodobnie to wiasnie literatura uksztattowata jej
,romantyczne usposobienie” (s. 278) oraz wrazliwo$§¢ na sztuke. RoOwniez argument
dziewczynki o wygladzie jej imienia w druku stanowi ,,kolejny dowod, ze protagonistka patrzy
na $wiat przez pryzmat ksigzek i sensualnie odczuwa stowa i jezyk™'%. Jest ,,obdarzona
niezmiernie artystycznym smakiem” (s. 238) i doskonale odnajduje si¢ w roli aktorki czy
recytatorki. Sposrdd juz rozentuzjazmowanych kolegéow i kolezanek to wiasnie Ania jest

najbardziej zapalona na mysl o urzadzeniu szkolnego koncertu (s. 262). Tam zresztg okazuje

104 M. Wesotowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” — obrazy dziewczynstwa w wybranych
przektadach ,, Anne of Green Gables” Lucy Maud Montgomery, [w:] 110 lat ,, Anne of Green Gables”..., dz. cyt.,
s. 134,
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si¢ ,,gwiazdg wieczoru” (s. 276), wzrusza widzow i1 prowokuje ,,burze oklaskow” (s. 277),
a przy innej okazji zostaje doceniona przez ,,znakomitg artystke” za ,,$Swietng interpretacje

deklamowanych utworow” (s. 372). Nie tylko budzi podziw, lecz i sama go wyraza.

»diedziatam w milczacym zachwycie! [...] Kiedy zaczela $piewaé, zapomnialam o calym
$wiecie. O, nie potrafi¢ wypowiedzie¢, co czutam!... I zdawato mi sig, Ze chyba juz nigdy nie
bedzie trudno mi by¢ dobra. Czulam sie tak, jak kiedy patrze ku gwiazdom. £.zy naplynely mi
do oczu, ale byly to tzy szczescia” (s. 321)

— ta reakcja na wykon §piewaczki unaocznia wrazliwos$¢ dziewczynki na artyzm. Swoje wlasne
umiejetnosci sceniczne wykorzystuje takze w realnym zyciu — ,,dziewczynka wykonuje to,
czego si¢ od niej oczekuje, wyobrazajac sobie jednak, ze jest na scenie i gra dramatyczng

role”!%

, co pokazuja chociazby teatralizowane przeprosiny skierowane wobec pani Linde po
impulsywnej reakcji na przykre komentarze kobiety.

»Romantyczno$¢” w zyciu Ani zaznacza si¢ nie tylko w umiejgtnosci doceniania sztuki
czy pickna przyrody, ale i w ogromnej emocjonalnosci, ktora niejednokrotnie przysparza jej
ktopotoéw. Jej sktonno$¢ do uniesien i gwattownos$¢ czytelnik dostrzega juz od pierwszej
stycznos$ci z bohaterkg w trakcie lektury. Moment, w ktorym dowiaduje si¢, ze Cuthbertowie
oczekiwali chlopca peten jest krzykow, placzu, a dziewczynka okresla go ,,najtragiczniejsza
chwila, jaka przezyla” (s. 38). Jej uczucia sa zawsze niezwykle silne, gdyz przyjmuje je
,»Z potrdjng sitg” (s. 244), czego dowodzi zapamigtaly gniew, w jaki wpada po dotkliwych
stowach pani Linde. Tupigc noga, trzaskajac drzwiami i wykrzykujac bezposrednie, a nawet
obrazliwe uwagi w kierunku starszej kobiety, glo$no ilustruje swoje oburzenie. Adresatka tego
zachowania nazywa jej postepowanie ,,dzikim” (s. 93), charakter ,,ognistym” (s. 93),
a opiekunka wyraza dezaprobate wobec faktu, ze Ania nie potrafi panowa¢ nad swoimi
emocjami (s. 95). Czesto wpada w ,otchtan rozpaczy” (np. s. 41, 293) lub jest
,hajnieszczesliwsza dziewczynka na Wyspie Ksiecia Edwarda” (s. 297), a p6zniej rozpiera ja
niepohamowana rado$¢. Budzi to obawy Maryli, ktéra sadzi, ze jest ona ,,zbyt sktonna zar6wno
do placzu, jak i do $miechu” (s. 78), a potwierdzajg je stowa bohaterki: ,przed pigcioma
minutami bytam tak nieszczes$liwa, Zze pragnelam, bym si¢ nigdy nie urodzita, teraz za$ nie
chcialabym zamieni¢ si¢ z aniotem” (s. 142). Za ,,m$ciwy charakter i gwaltowno$¢” (s. 154)
karci ja rowniez nauczyciel, gdy ta bez zastanowienia rozbija tabliczke na glowie

prowokujacego ja kolegi 1 okre$la go mianem ,,wstrgtnego™ (s. 153). Oczko uzywa wobec niej

105 A Urbanik-Kope¢, dz. cyt., s. 66.
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106 ¢co pokazuje wrazenie, jakie zostawia

okreslen ,,niezalezna, impulsywna”, a nawet ,,pyskata
bohaterka na czytelnikach. Czasem jednak potrafi powstrzymac si¢ od skrajnych emocji, dzigki
czemu udaje jej si¢ uratowac siebie lub innych z opresji. Ten ,,dzielny cztowiek™ posiadat
,»zrecznos¢ 1 przytomnos¢ umystu wprost zdumiewajaca u dziecka w tym wieku” (s. 198), ktore
dzieki wiedzy i do$wiadczeniu w pracy z dzie¢mi pozwolily dziewczynce uratowaé zycie
Minnie Barry.

Roéwnie silnie podkresla swojg zawzietos$¢ 1 upor. Zarzeka si¢: ,,raczej pozostang tu przez
cate zycie, niz przeprosze¢ te kobiete” (s. 101), gdy jest zmuszana do wyttumaczenia si¢ przed
panig Linde. Jeszcze wigksza dumg wykazuje si¢ w stosunku do Gilberta, ktorego od incydentu
w szkole traktuje z wyzszo$cig 1 chtodnym dystansem. W reakcji na jego usprawiedliwienia
»przemkneta obok niego z ming peing pogardy, nie patrzac i nie chcac stuchac” (s. 154),
a otrzymawszy od niego drobne prezenty bez zastanowienia je odrzuca (s. 158, 221), bywajac
bezlitosna dla chlopca. Wyniosto$ci 1 niezdrowej wrecz niechgci nie zdotato przemdc nawet
uratowanie dziewczynki przez kolege i szczere przyznanie si¢ do winy (s. 308). Byta bardzo
honorowa, co zmusza ja do podjecia niebezpiecznego wyzwania rzuconego przez Jozi¢ Pye,
czyli przejscia po szczycie dachu, gdyz nie potrafi znie$¢ pogardy innych (s. 255).

Co moze dziwi¢ w zachowaniu dotkni¢tej krytyka dziewczynki to fakt, Zze sama rowniez
nie zawsze jest delikatna dla innych. Rysuje karykatury pana Philipsa (s. 230), ,,bezustannie
1 niemitosiernie, acz niesprawiedliwie, zartowata z Karolka Sloane” (s. 336), a Jozi¢ nazywa,
cho¢ nie w jej obecnosci, ,thusta” i wySmiewa jej aspiracje do roli krolowej elfow (s. 263).
Sama zauwaza, ze jest ,pelna wrodzonych wad” (s. 247) i twierdzi: ,jako pastorowa
musiatabym by¢ niezwykle dobra i fagodna, a taka nigdy zapewne nie bedg, nie ma o czym
mysle¢” (s. 247). Wielokrotnie, mimo szczerych checi, wyklucza mozliwos¢, aby mogta
kiedykolwiek osiaggna¢ podobna doskonalo$¢, jak bedaca jej autorytetem pani Allan (s. 282).
Stara si¢ jednak pozytywnie mysle¢ o innych, zaktada¢ dobre intencje ludzi, chociazby kupca,
ktéry pozbyl si¢ niesprzedajacego si¢ materiatu na rzecz sierocinca i o ktérym woli
»przypuszczac, ze uczynit to z dobrego serca” (s. 25). Na pytanie o traktowanie w domach pani
Thomas i pani Hammond odpowiada: ,,z pewnos$cig miaty ten zamiar... Chciaty by¢ mozliwie
dobre i mite” (s. 60), a nawet szkoda jej na mysl o hipotetycznych wyrzutach sumienia drgczacej
ja kolezanki (s. 258). Jednakze to ,,bardzo niedobre” (s. 73) i ,,najnieznos$niejsze dziecko na

swiecie” (s. 116) z ,niezwyklym darem do stwarzania sobie klopotow” (s. 175) przede

16 P. Oczko, Anne z domu o zielonym dachu. .., dz. cyt., s. 57.
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wszystkim jest okreslane epitetami oryginalna i niezwykla, co dowodzi pewnej pobtazliwos$ci
wobec jej nielatwego charakteru.

Nie ulega watpliwosci, ze osobowos$¢ Ani to najbardziej ztozony komponent jej postaci.
Bohaterka, poddana wstegpnej interpretacji przez tlumaczke, laczy w sobie niezwykla
wyobrazni¢ 1 wysoko rozwinigtg sfere emocjonalng ze sporym intelektualnym potencjatem, ale
takze impulsywnoscia, dziecigcym rozkojarzeniem i niepokorno$cig. Na pewno wyrdznia si¢
na tle innych uksztattowanych przez literatur¢ dziewczecych postaci, a niejednoznaczno$¢
1 dynamika jej charakteru decyduja o jej wyjatkowosci i pozwalajg stworzy¢ rozbudowany

portret psychologiczny protagonistki.

2.2.3. Jezyk i sposéb wyrazania siebie

Glos Ani jest typowy dla kulturowego wzorca przypisywanego dziewczgtom — jest
»dzwieczny”, ,,mity” (s. 22) i ,,pickny” (s. 372). Nie jest taki jednak jej sposéb wypowiadania
si¢. Posiada bogata i zywiolowa osobowos¢, co przektada si¢ na to, ze bardzo duzo méowi.
W ksigzce uzywa si¢ takich okreslen, jak ,,zbyt gadatliwa” (s. 26), ,,szczebiot” (s. 27), ,,paplac”
(s. 50), czy ,,miele jezykiem” (s. 267), co pokazuje, ze bez watpienia jest dynamiczna takze
w komunikacji. Z jednej strony wydaje si¢ po prostu sympatycznie rozgadana, a z drugiej
me¢czaca dla rozméwcdw czy wylacznie stuchaczy swoich monologow. Jej sktonnosci do
gawedziarstwa zostaja posrednio zakwalifikowane jako oznaka zlego wychowania, bowiem
,dobrze wychowane dziewczynki z Avonlea”, od ktorych ,to piegowate stworzenie bylo

zupetnie inne” (s. 27), nie s3 na tyle $miate, aby rozmawia¢ z Mateuszem.

,»Ma ona, co prawda, niezwykty sposob wyrazania si¢... uzywa jakich§ mocnych zwrotow. Ale
odzwyczai si¢ przeciez od tego, z chwilg gdy bedzie przebywata z ludzmi dobrze
wychowanymi” (s. 105)

— w stowach pani Linde pobrzmiewa przekonanie, ze takze sposob jej wypowiadania nie jest
na miejscu. Lubi ,,tragicznie” (s. 115) i poetycko (s. 146) brzmigce zwroty, przez co pdzniej
opiekunka karci jg w stowach: ,,Nie badz taka egzaltowana. I nie uzywaj takich wyszukanych
wyrazen. Brzmi to nienaturalnie w ustach dziewczynki” (s. 118). Wedlug niej brzmig one
»dziwacznie” (s. 118), a podobnego zdania musiata by¢ pani Barry, ktora ,podejrzliwie
spogladata na dramatyczne ruchy i stuchata wyszukanych wyrazen Ani” (s. 178). Sprawiaja na
niej wrazenie, jak gdyby nastolatka zartowata z jej osoby. Sama bohaterka po czasie przyznaje:

»Przywyklam nagromadza¢ najrozmaitsze napuszone wyrazenia, jakie tylko potrafitam
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wymys$li¢, a miatam ich zawsze bez liku” (s. 348). Jej kwestie opisywane sa jako wybuchy,
krzyki, wyrzucane szybko, czasem wyniosle czy zuchwale (s. 133), a w jej wypowiedziach
nagromadzone sg liczne wykrzykniki, co sugeruje czytelnikowi, ze jest bardzo ekspresyjna,
wyraza si¢ gtosno 1 zdecydowanie. Mimo wszelkich zastrzezefn, Maryla uwaza, ze ,,w tym, co
moéwi, nie ma nic pospolitego ani prostackiego. Jest w niej nawet co$ z mtodej damy” (s. 62).
Wyraznie wigc widac, ze sposdb wypowiadania si¢ bohaterki odbiega od konwenansow
1 czesto oceniany jest przez otoczenie jako przesadny czy egzaltowany. Niewatpliwie jest
istotng 1 integralng czg$cia jej tozsamos$ci, a barwny, peten emocji jezyk stanowi dla

dziewczynki nie tylko sposéb komunikacji, lecz formg¢ autoekspres;ji.

2.2.4. Ania w relacjach miedzyludzkich

Jesli chodzi o najwazniejsze dla protagonistki osoby, z pewno$cig naleza do nich Maryla
i Mateusz Cuthbertowie — rodzenstwo w s$rednim wieku, ktoére zapewnia jej kochajacy,
bezpieczny dom i szans¢ na zdobycie wyksztatcenia oraz lepsze zycie. Istotng czescia jej grona
najblizszych staje si¢ wkrotce Diana Barry, jej rowiesniczka, w ktorej odnajduje tak dlugo
wyczekiwang pokrewng dusze 1 z ktorg dzieli codzienne zmartwienia oraz przezywa ciekawe
przygody. Za swoje wzorce do nasladowania obiera pann¢ Stacy, mloda i pelnag pasji
nauczycielke oraz pastorowg — panig Allan, ktora dla dziewczynki stanowita uosobienie
wszelkich cnot. Dos¢ istotng na jej drodze staje si¢ takze napotkana przez splot réznych
okoliczno$ci ciotka najlepszej przyjaciotki, panna Barry, z ktora nawiazuje glebsza relacje i na
ktoérej podejscie do zycia ma bezposredni 1 znaczacy wplyw. Z innej strony, bo tej negatywnej,
daje si¢ pozna¢ Ania w kontakcie z Gilbertem, starszym od niej chlopcem, ktory jest jej
najpowazniejszym szkolnym rywalem 1 ktory swoim nietaktownym zachowaniem, publicznym
wytknigciem kolezance rudego koloru wtoséw, niezwykle jej si¢ narazit i skazat si¢ na lata
pogardliwego traktowania. To witasnie relacjom z tymi osobami jest poswiecone w powiesci
najwigcej miejsca.

Bohaterka pragnie poczucia bliskosci 1 zwigzku z innymi ludzmi oraz poczucia bycia
kochang. Wyznaje, Ze nie sadzila, aby ktokolwiek mogt ja kocha¢, jednak jej sytuacja si¢
zmienia. Jak twierdzi Maryla, Ania juz na samym poczatku ,,zaczarowata” (s. 45) Mateusza.
Ma w sobie co$ na tyle pociggajacego, ze towarzystwo dziewczynki sprawia introwertycznemu
mezczyznie niespodziewang przyjemnos¢ (s. 26) i uznaje ja za ,,mile stworzenie” (s. 44).
Dziewczynka niemal od poznania czuje nieokreslone potaczenie z opiekunem i nazywa go

swoja pokrewng duszg (s. 51), a takie osoby maja dla niej szczegdlne znaczenie. Potrafi ,,czyta¢

38



w jego myslach, nawet kiedy milczy” (s. 195). Jest w stanie dla niego poswieci¢ swoja dume
i zrobi¢ co$ niezgodnego z sobg (przeprosi¢ panig Linde), aby nie naraza¢ go na przykros$ci oraz
tesknote (s. 101). Jemu z kolei ogromng przyjemno$¢ sprawia rozpieszczanie dziewczynki,
obdarowywanie jej 1 jest szczesliwy, ze nie musi zajmowac si¢ jej wychowaniem (s. 264).

To jest rola Maryli, ktora cho¢ oschla i stanowcza, ,,ztagodniata” (s. 418) pod wptywem
dziewczynki. Przyznaje, ze ma ona ,,pewne wady” (s. 90) 1 nazywa j3 ,,najnieznosniejszym
dzieckiem na §wiecie” (s. 116), ale wkrotce dziewczynka ,,zaczarowala” 1 ja, jak kobieta
podejrzewa (s. 53). Mowi, ze przywigzuje si¢ do niej z kazdym dniem coraz bardziej
(s. 123), a z czasem ,,doznala ol$nienia. Nagte uczucie bolu, jakie ja przenikneto, u§wiadomito
jej, czym stala si¢ dla niej Ania. [...] Zrozumiata, ze Ania byla jej drozsza nad wszystko”
(s. 254). Wyznaje swojej podopiecznej: ,,Ja ciebie kocham, Aniu, tak bardzo, jak gdybys byta
moim wlasnym dzieckiem” (s. 404). Stworzyla z Cuthbertami bardzo silng relacje, jest
postuszna Maryli, stara si¢ pracowa¢ nad soba, obu z nich byla w stanie rozweseli¢
1 przysporzy¢ im dumy. Opiekunka twierdzi, ze ,,w domu, w ktorym jest Ania, nie moze by¢
smutno!” (s. 143), co podkresla jej dobroczynny wptyw na otoczenie. Ostatnie, czego bohaterka
chce to by¢ dla swoich najblizszych ,,wiecznym utrapieniem” (s. 117). Wynagradza ich dobro
zostajac z Marylg po $mierci Mateusza i ratujac Zielone Wzgorze — przekonuje, ze jest to
,drobnostka” i ,nie ma w tym najmniejszego poswiecenia” (s. 414), co pokazuje oddanie
1 wdzigczno$¢ dziewczyny. Tym samym poswigca stypendium, o ktore bardzo zabiegata
iudowadnia swoje przywigzanie. Wrazliwo$¢ bohaterki dostrzega takze Michalina Wesotowska
i pisze o bohaterce: ,,zdolne do po$wiecen sg osoby kochajace, czule na los innych!'%” oraz
zauwaza jednocze$nie, ze zestawienie tego z wyrzeczeniem Gilberta, czyli rezygnacja z posady
w szkole w Avonlea, sprawia, ze ta ofiarnos$¢ nie jest w powiesci przypisana stereotypowo do
ptei.

Zdotata swoja osoba przekona¢ do siebie nawet panig Lindg, z ktéra relacja zaczela sie
burzliwg wymiang zdan i deklaracja nienawisci. U dziewczynki bowiem bezposrednio$¢
1 impulsywnos¢ czesto wygrywaja z taktem, wymuszong uprzejmoscia i grzecznoscig. Przez to
nie zawsze respektuje starsze czy obce osoby i nie zachowuje si¢ ,,jak dobrze wychowana
panienka” (s. 69). Z biegiem czasu rozbudzita takze jej sympati¢ 1 pani Matgorzata wyznaje:
»pomylitam si¢ w ocenie Ani” (s. 340), a nawet zdobywa si¢ na dume¢ i pochwaty wobec

dziewczynki (s. 360).

107 M. Wesolowska, Prawo do innosci i protodziewczyrskosé. .., dz. cyt., s. 152.
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Pragnie ,,przyjaciotki od serca”, pokrewnej duszy, ktorej mogtaby ,,powierzy¢ wszystkie
uczucia” (s. 83), a jej marzenie si¢ spetnia. Zyskuje ja w osobie Diany, z ktdrg przysiegaja sobie
wiernos¢ 1 wkrotce okazuje si¢ ona dla niej na tyle wazna, iz deklaruje si¢: ,,pozwolitabym sobie
ucigc rece 1 nogi, gdybym wiedziata, ze to jest potrzebne dla twego dobra” (s. 159). Mowi, ze
nie potrafitaby bez niej zy¢ (s. 163) i1 jest widoczne, ze ,,goraco kochata Dian¢ catym
przywigzaniem swego namig¢tnego serduszka, zarowno zapamigtalego w milosci, jak
1 w nienawisci” (s. 162). To udowadnia konsekwentnie ignorujac zabiegajacego o jej taske
Gilberta i traktujac go z chtodna pogarda i wyniostoscia (s. 308). Ich stosunkoéw trudno nazwaé
relacja, poniewaz dziewczynka nie zgadza si¢ nawet na wymawianie imienia chtopca w jej
towarzystwie. Zywi tez nieskrywang nieche¢ do Jozi Pye, z ktorg wzajemnie sobie dokuczaja.
Okazuje si¢ jednak ostatecznie zdolng do przebaczania, bo w wizji jej $mierci martwily ja
wyrzuty sumienia, jakie dreczylyby sprawczyni¢ catego zamieszania oraz dorosta do
zapomnienia krzywd szkolnemu koledze. Mimo swojej bezkompromisowosci, ,,Ania cieszy si¢
duza sympatiag w szkole” (s. 161), a po jej nieobecnosci przyjeto ja ,,ze szczera radoscia”
(s. 184). Nie ma problemu ze zdobyciem ,matego kotka przyjaciol” takze juz
w seminarium (s. 387). Podoba si¢ nawet jednemu z chlopcow, Karolkowi, lecz cho¢ raz
»taskawie” przyjmuje od niego prezent i ,,obdarzyla ofiarodawce u$miechem” (s. 185),
w gtownej mierze z niego zartuje.

Zalazek pierwszych uczu¢ mitosnych pojawia si¢ w dziewczynce wobec $miertelnego

niegdy$ wroga.

,Doznata nagle jakiegos niezwyklego, nie znanego dotad wrazenia, Ze ten na poly nie§miaty, na

poly goracy wyraz ciemnych oczu Gilberta stat si¢ jej mily. Serduszko jej zaczeto uderzaé

szybciej i mocniej” (s. 308)
— w taki subtelny sposéb czytelnik jest informowany o ksztattowaniu si¢ w nastolatce nowych
emocji.

Ma w sobie szczeg6lng moc fascynowania ludzi i tatwo zdobywa ich sympatie.
Jej urokowi ulega nawet zgorzkniata panna Barry, ktéra rozbawiona dziewczynka zmienia
decyzje o wyjezdzie 1 postanawia ,,zosta¢, aby si¢ zapozna¢ blizej z ta3 malg mieszkankag
Zielonego Wzgobrza” (s. 218). Mowila o niej: ,,Ta dziewczynka doskonali si¢ z kazdym dniem
[...]. Inne dziewcz¢ta mgeza mnie... sg tak irytujaco nudne. Ania posiada tyle barw, co tecza,
a kazda z nich jest pickna” (s. 389). Podsumowuje bohaterke, stwierdzajac, ze ona ,,zniewala

do kochania” (s. 389).
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Zachowanie protagonistki w relacjach migdzyludzkich ukazuje szereg jej wad, takich
jak zapamigtalo$é, oschto$¢ czy sktonno$¢ do niesprawiedliwego traktowania innych, ale
ujawnia jednoczesnie jej nieprzecigtng umiejetnos¢ budowania glebokich, opartych na
emocjonalnej wiezi przyjazni oraz uwidacznia mito$¢ 1 wdzigczno$¢, do ktorych jest zdolna.
Dziewczynka posiada umiejetno$¢ zjednywania sobie otoczenia i wywierania na ludziach

trwalego, inspirujgcego 1 ksztaltujacego ich wplywu.

2.2.5. Ideologiczne przestanie konstrukcji postaci

Ze sposobu ksztattowania sylwetki Ani oraz jej wypowiedzi wylania si¢ réwniez pewien
swiatopoglad — na temat miejsca matej dziewczynki, wzorcoOw zachowania czy roli kobiety. Nie
wpasowuje si¢ ona w normy narzucane przez spoteczenstwo dziewczynkom — ,,Maryla utracita
juz prawie nadziej¢ przeksztatcenia kiedykolwiek swej pupilki w dziewczg wzorowe,
o skromnym obej$ciu i nieSmialym zachowaniu” (s. 244). Ma ,,brzydki charakter”, nie panuje
nad zloscig (s. 154) 1 nie potrafi by¢ rownie wzorowa, jak kolezanki. Czasem wydaje si¢
bardziej przystawac do swoich kolegow, gdyz ,,potrafita tak doskonale uzy¢ swych dtugich nog,
ze doscignela chlopcow przy drzwiach” (s. 156), jej wyglad w tej sytuacji jest ,,szczegdlnie
nieporzadny i tobuzerski” (s. 157), ktore to okreslenie jest niecodzienne wobec dziewczynki.
Jak zauwaza Anna Maria Czernow, ,,dziewczynka znajduje si¢ na najnizszym szczeblu
hierarchii wyznaczonej relacja dzieci—dorosli. Bedac jednoczesnie dzieckiem 1 osobg zenska,

jest podwojnie kontrolowana”!%

, czego dowodzi zachowanie nauczyciela Ani, ktéry w opisane;j
sytuacji zdecydowal si¢ na ukaranie wylacznie jej, pobtazajac tym samym chtopcom. Bohaterka
bywa ,,niegrzeczna 1 zuchwata” (s. 96), poniewaz uparcie broni swoich racji 1 nie zwaza na
konwenanse. Ta ,lekcewazona dotychczas i niepozorna drobina ludzka, ktora [...] calkiem
Smiato wypowiedziata swoje zdanie” (s. 115), a robita to czgsto, rowniez w sprawach
uwazanych powszechnie za bedace domeng dorostych. Czujnie stlucha rozméw starszych
1 interesuje si¢ polityka kraju oraz deklaruje Swiatopoglad konserwatywny, mimo ze przyjety
jakby bezrefleksyjnie za Mateuszem (s. 192). Formuluje swoje opinie na temat powinnosci
pastorow i zabiera glos w tej kwestii, podbudowany uwagami i pogladami pani Linde (s. 232—
233).

Jesli chodzi o religic w jej zyciu, uczy si¢ katechizmu, dzigki staraniom Maryli

uczeszcza do kosSciota 1 szkotki niedzielnej, cho¢ czesto lepszym okresleniem wobec Ani

108 A, M. Czernow, dz. cyt., s. 48.
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wydaje si¢ uduchowiona niz religijna. Wie, kim wedtug wiary jest Bég, ale do uczestnictwa w
zyciu religijnym zachgcajg ja przede wszystkim wzniosto§¢ stow i monumentalna atmosfera.
Podkreslaja to jej stowa: ,,Uczyli nas tam calego katechizmu. To mi si¢ bardzo podobato. Jest
co$ wspanialego w wyrazach »Nieskonczony, wieczny i niezmienny«. Jakie to potgzne!” (s. 73)
oraz czyny, poniewaz w czasie dlugich modlitw czy nie interesujacych ja kazan odplywa
myslami 1 nie stucha duchownych (s. 115). Demonstruje swoje poglady na temat sposobu
prowadzenia nabozenstw, ktorych nawet Maryla ,,nie $miata wyglosi¢” (s. 115). Pragnie jednak
,,by¢ prawdziwa chrzedcijanka” (s. 234), co $wiadczy o tym, ze wiara i zwigzane z nig wartosci
sa dla niej wazne. Ma postgpowe zdanie na temat roli kobiet w kosciele — uwaza, ze ,,bytyby
znakomitymi pastorami” (s. 343) i nie pojmuje, dlaczego pani Linde tak oburzyta si¢ na jej
pytanie o przeciwwskazania dla takiego pomystu. Uwaza, ze i1 tak to wlasnie zenska czg¢s¢
spoteczenstwa angazuje si¢ w przedsigwzigcia charytatywne, a ,,pani Linde umie si¢ modli¢
rownie dobrze, jak [...] pan Bell” (s. 342). Nie Igka si¢ rowniez ,,niebezpiecznej innowacji”
(s. 248), za jaka przyjacidtka Maryli uznaje zatrudnienie w szkole nauczycielki. Uwaza, ze
bedzie to ,,cudne” (s. 248), a pomysly panny Stacy wydaja jej si¢ ,,cudowne” (s. 258). Pochwala
jej sposob nauczania, ktory jest dla niej bardziej ,,jasny” niz wczes$niejszego nauczyciela
(s. 261). Jej postawa pokazuje tez warto$¢ edukacji i ambicji w kobiecym Zyciu. Ma szlachetne
dazenia — praca nauczycielki (s. 332) oraz aspiracje do stania si¢ slawng i podziwiang
»Zznakomitoscig” (s. 261). Nie jest moze utozona i subtelna, ale ,,byta szczesliwa, pilna, petna
zainteresowan: uczyla si¢, zdobywata zaszczytne wyrdznienia” (s. 336) i jest w stanie
przescignag¢ w wynikach chtopca, w dodatku starszego od siebie. Na my$l o stypendium
Avery’ego ,,horyzonty jej ambicji rozszerzyty si¢” (s. 383) i w jej oczach to wlasnie wyzsze
dazenia, ktére nigdy si¢ nie koncza, czynig zycie ,.tak milym” (s. 384). Nie zgadza si¢
z twierdzeniem, ze kobietom wystarczy mniej wyksztatcenia niz m¢zczyznom i na przerazenie
pani Linde jej planami dalszej nauki odpowiada: ,,Co znowu! To mi tylko dobrze zrobi. Nie
przepracuje si¢ bynajmniej. Bedg przeciez miata tyle wolnego czasu w dtugie zimowe wieczory,
a nie mam zamitowania do robot recznych”. Zamierza wigc doksztatca¢ si¢ we wlasnym
zakresie.

Nie przepada za towarzystwem chtopcoOw 1 nie pragnie ich uwagi. Zdecydowanie
odrzuca wizje¢ posiadania wielu konkurentow, bedaca pragnieniem kolezanek (s. 193).
Wyglasza sad, ze ,,Ruby Gillis mysli tylko o chlopcach, a im jest starsza, tym z nig gorzej. Nie
mam nic przeciwko chtopcom w ogdlnosci, ale po c6z wplatywac ich we wszystkie sprawy?”
(s. 327). Mgzczyzni nie s3 dla niej na tyle wazna czg$cig zycia, aby mogli by¢ powodem

rozterek i cieckawym tematem do rozmoéow. Sformutowanie ,,tym z nig gorzej” $wiadczy
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o negatywnym stosunku Ani do stawiania me¢zczyzn na piedestale i traktowania bycia
admirowang jako celu swojego zycia. Rozmys$la nawet nad tym, aby razem z przyjaciotka
»przyrzec sobie nigdy nie wyjs¢ za maz 1 mieszkac razem jako stare panny” (s. 327), a wigc
zostanie czyja$ zong nie jest jej aspiracja, a na pewno nie gtdéwna, co czasem dostrzega
u innych dziewczynek. Moze to by¢ zwigzane z faktem, ze dziewczynka postrzega matzenstwo
jako ,,wystarczajace zajecie” (s. 57), niepozwalajace na wlasny rozwoj czy karier¢ zawodow3.
Opowiadajac o swojej matce mowi, ze po zostaniu me¢zatka ,,rzucita, rozumie si¢, posade”
(s. 57), a wtracenie ,,rozumie si¢” $wiadczy o tym, ze jest to dla niej oczywiste i malzenstwo
musi by¢ réwnoznaczne z utratg dotychczasowych dazen. ,,Myslac o chtopcach, jesli w ogdle
o nich myslata, widziala w nich jedynie ewentualnych dobrych kolegow”, a nawet jak si¢
okazuje, mogliby oni uczyni¢ jej grono przyjaciét bogatszym. Bowiem ,,instynktownie czuta,
ze dopiero meska przyjazh daje pelni¢ poczucia kolezenstwa i bardziej moze rozszerzy¢
dotychczasowe horyzonty mysli” (s. 386). Uzycie slow ,,dopiero meska przyjazn™ sprawia
wrazenie, ze grono znajomych Ani staloby si¢ dzigki meskiemu punktowi widzenia nie tylko
bardziej r6znorodne, ale lepsze, petniejsze, bardziej wartosciowe, jak gdyby do tej pory czegos
mu brakowato. ,,Nieraz bywato, ze pragn¢tam urodzi¢ si¢ chtopcem” (s. 354) — mowila Ania,
co mozna by polaczy¢ z pomytka pani Spencer, przez ktora jej pte¢ sprawita jej wiele cierpienia,
lecz pdzniej wypowiada stowa: ,,Chociazby dla tego jednego wzgledu zaluje, ze nie bytam
chtopcem” (s. 399), ktore daja si¢ odczytywaé dwojako. Dziewczynka moze mie¢ na mysli, ze
niemoznos¢ pomocy opiekunom w gospodarstwie jest tym wtasnie jedynym powodem, przez
ktéry zatowata bycia kobieta, ale ,,chociazby” moze by¢ tez uzyte w znaczeniu ,,przynajmniej”
czy ,,migdzy innymi”, a to juz wskazywaloby na wiecej czynnikéw przemawiajacych za jej
pragnieniem.

Ania jest wigc bohaterka wykraczajaca poza tradycyjne role przypisywane
dziewczynkom w jej czasach. Aksjologia utwordw przynaleznych do nurtu dydaktyczno-
moralizatorskiego, ,,stawiajac grzeczno$¢ rozumiang jako bezwzgledne postuszenstwo wobec
dorostych na rowni z niekwestionowalnym dobrem, pietnowata wszelkie transgresje, nadajac

im range grzechu lub kary”'®

, co nie jest juz tak wyrazne w narracji o tej bohaterce. Nie
podporzadkowuje si¢ ona wzorcom cichej, skromnej i utozonej panienki — jest energiczna,
zadziorna, a jej zachowanie i poglady czesto odbiegaja od spotecznych oczekiwan. Interesuje
si¢ tematami zarezerwowanymi dla dorostych, dostrzega ograniczenia naktadane na kobiety

i cho¢ czasem trudno zdecydowaé o niezalezno$ci jej myS$lenia, na pewno jest postacig

109 A, M. Czernow, dz. cyt., s. 48.

43



wyjatkowa na tle swoich rowie$niczek. Cho¢ Ania nalezy do bohaterek, ktore ,,z dzisiejszej
perspektywy czesto wydaja sie odbiorcom egzaltowane czy sztuczne”, w momencie publikacji
powiesci Montgomery, byly one ,,postaciami rewolucyjnymi, ich zachowanie byto nietypowe

i btyskawicznie zapewnilo sobie sympati¢ czytelniczek™!°.

2.2.6. Ewolucja postaci na przestrzeni lektury

Bohaterka dorasta na oczach czytelnika, przez co moze on obserwowaé przeobrazenia, jakim
ulegta. Maryla ze smutkiem zauwaza, ze z czasem ,,zniknelo dziecko, ktére nauczyla si¢
kocha¢, a na jego miejscu stato smukle dziewcze lat pigtnastu, o powaznym wejrzeniu,
myslacym czole 1 dumnie zadartej glowcee” (s. 346), co wigze si¢ z rozwojem dziewczynki
1 jej ewolucja. Zmienia si¢ jej wyglad — pani Linde twierdzi, Ze ,,wyrosta na zupeknie tadne
dziewcze” i widzac Ani¢ w otoczeniu kolezanek dostrzega, ze ,,one obok niej wygladaja
pospolicie i cigzko” (s. 340). Diana uwaza, ze jest w przyjaciotce ,,co§ bardzo stylowego”
(s. 365), a panna Barry mowi dziewczynce: ,,jestes [...] o wiele tadniejsza niz bytas”, co wraz
z faktem, ze niemal otrzymata ,,palme zwyciestwa za pickno$¢” na drugim roku seminarium
(s. 388) uwidacznia bardzo duzy przeskok w postrzeganiu jej powierzchownosci.

»Z przyjemnoscig mysle o tym, ze wolno mi bedzie wtedy uzywaé gornolotnych
wyrazen bez obawy, ze mnie wysmiejg” (s. 282) — marzy dziewczynka o dorostosci, jednak gdy
ta si¢ zbliza ona nie czuje juz ,,potrzeby moéwienia tyle” (s. 347) i nie pragnie uzywac
,hapuszonych wyrazen” (s. 348). Wydaje si¢ trochg, jakby metamorfoza ta nie pochodzita od
niej, poniewaz nauczyta si¢ mowic inaczej i ,,rozumie”, ze tak jest lepiej. Sprawia to wrazenie,
ze ulegla presji otoczenia, poradom innych i chce uniknagé¢ wysmiewania i nieprzyjemnych
uwag, o ktorych wspomina wczesnie;.

W samej jej osobowosci tez zaszly spore zmiany. Przede wszystkim docenia dobro,
ktore ja spotkato i po latach marzen o alternatywnej osobowosci i uciekaniu w §wiat wyobrazni
wyznaje: ,ja jednak nie chciatabym by¢ nikim innym, tylko sobg [...]. Jestem zupeinie
zadowolona z tego, Ze jestem Anig z Zielonego Wzgdrza” (s. 374). Nauczyla si¢ bardziej
akceptowac¢ swoj wyglad i, co kiedy$ wydawato jej si¢ niemozliwe, okazalo si¢, Zze moze by¢
szczgsliwa mimo posiadanych rudych wlosow (s. 201). Stale pragnie udoskonalaé si¢ jako
cztowiek i stac si¢ dobra (s. 275), przez co bardziej zwaza na nielito§ciwe stowa wypowiadane

na temat innych ludzi (s. 282). Powoli staje si¢ mniej zawzigta, dumna i szlachetnie przebacza

110 M. Wesotowska, Prawo do innosci i protodziewczynskosé..., dz. cyt., s. 156.
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nieprzyjaciotom (s. 299) oraz cierpi nad swoim dawnym zachowaniem i nieublagalno$cia
(s. 335). Jej pilnos¢ w nauce nie jest juz spowodowana tym, ze ,,pragneta zwyciezy¢, aby
upokorzy¢ Gilberta, lecz kierowalo nig raczej dumne pragnienie trudnego zwycigstwa nad
warto$ciowym przeciwnikiem” (s. 388). Jak twierdzi Maryla, ,stala si¢ tez o wiele
powazniejsza 1 bardziej systematyczna” (s. 340). Ania nie popetnia dwa razy tych samych
btedow 1 utrzymuje, ze kazde ghupstwo pomoglo jej wyleczy¢ si¢ z jakiejs wady (s. 311). Nie
chce juz popada¢ w charakterystyczne dla niej ,,rozgorgczkowanie” (s. 319), a swojej
wyobrazni pozwala si¢ ,rozbuja¢ jedynie w granicach rozsadku” (s. 338). Wraz
z przyjaciolka postanawiajg ,,pilnie zwraca¢ uwage na [...] charakter, zdobywaé rozsadne
przyzwyczajenia, uczy¢ si¢ jak najwiecej” (s. 328), aby sta¢ si¢ dobrze uksztalttowanym
dorostym. Zmiany na pewno sg w niej widoczne. Niektére sg wynikiem dojrzewania,
autorefleksji dziewczynki, inne wychowania, a czasem wydaja si¢ spowodowane ciagla
krytyka. I cho¢ ,,niezalezna, impulsywna 1 pyskata mata Shirley nabiera w kofcu ogtady”,
Bernsteinowa, zgodnie z wizja Montgomery, ,konsekwentnie przedstawia ja dalej jako
outsiderke: marzycielke i idealistke”!!!, dzieki czemu, mimo widocznej ewolucji, bohaterka

nadal zachowuje znamiona swojej wyjatkowosci.

3.2.7. Decyzje jezykowe jako nosniki interpretacji

Niektore decyzje jezykowe thumaczki, dobor epitetow czy uzytych sformutowan, moga miec
istotne znaczenie dla ostatecznego wydzwicku bohaterki. Jedng z wazniejszych jest przetozenie
imienia dziewczynki, ktéra w wersji Bernsteinowej pragnie, aby nazywano ja Anig, nie Andzia,
a zdrobnienie to z gory narzuca czytelnikowi odbidr jej osoby jako matego dziecka, ktore nie
moze by¢ traktowane powaznie.

Jesli chodzi o osobowos$¢ protagonistki, bardzo czgsto stosowane jest wobec niej przez
innych bohateréw, a takze podsuwane przez narracj¢, okreslenie ,,oryginalna” (np. s. 20, 105,
121, 147), ktore podkresla jej odrgbnos¢, ale jednoczesnie ma raczej neutralny, a nawet
pozytywny wydzwigk. Kolejnymi wykorzystywanymi przymiotnikami s3 wyrazenia
»hiezwykta” (np. s. 53, 140) i ,,ciekawa” (np. s. 45), ktére zdecydowanie przewazaja nad tymi
nacechowanymi negatywnie, jak ,,dziwaczne stworzenie” (s. 37) czy ,,dziwne dziecko” (s. 50),
stosowane zarOwno w warstwie narracyjnej, jak 1 odzwierciedlajace spostrzezenia bohaterow.

Uzyte wobec Ani przez jedng z postaci okre$lenie ,,zwariowana” (s. 78), cho¢ z kontekstu

P Qczko, Anne z domu o zielonym dachu. .., dz. cyt., s. 57.
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wynika, ze miato mie¢ pejoratywne zabarwienie, ma raczej delikatny wydzwiek, sugeruje, ze
dziewczynka posiada po prostu nieckonwencjonalng i ekscentryczng naturg i wyraza si¢ w nim
pewna pobtazliwos¢. Potrafi ,,zaczarowac” (s. 53) otaczajacych ja ludzi, urzec swoim urokiem
osobistym. Jest ,,zto$nica” (s. 94) 1 ,,potrafi rozmawia¢ jak pomylona sama ze sobg” (s. 112),
co rzuca na jej posta¢ nieco inne §wiatto, ale rownowazy to fakt, ze, jak twierdzi Mateusz, jest
»mitym stworzeniem”, ktore ma w sobie ,,co$ pociggajacego” (s. 105) 1 wydaje sie¢ w tym
wszystkim ,,pocieszna” (s. 105). Jej postepowanie zostaje okreslone w dialogach jako ,,dzikie”
(s. 93), temperament jako ,,ognisty” (s. 93), a to wraz ze sformutowaniem ,,m$ciwy charakter
1 gwaltowno$¢” (s. 154) dodatkowo wzmacnia wrazenie niesubordynacji bohaterki.

Istotnym elementem konstrukcji dziewczynki jest jej jezyk oraz sposdb wypowiadania
si¢ — fragmenty dotyczace tego aspektu kreacji postaci rowniez wptywaja na postrzeganie jej
osobowosci 1 ogélny wizerunek. Uzywa si¢ wobec niej okre$lenia ,,zbyt gadatliwa” (s. 26),
ktérym obdarzaja bohaterke otaczajacy ja ludzie, a o jej sklonnosci do dtugich monologéow
czytelnik czyta: ,,szczebiot” (s. 27), jak zostalo to ujete w narracji, oraz ,,paplanie” (s. 50) czy
,mielenie jezykiem” (s. 267), ktore to sformulowania zostaly wlozone w usta innych postaci.
Jednak najczes$ciej wykorzystywanym do opisania jej wypowiedzi czy wprowadzenia
kolejnych kwestii w warstwie narracyjnej jest neutralny czasownik ,,mowi¢”, co pokazuje, ze
rozgadanie dziewczynki nie jest jednoznacznie uznawane za niewiele znaczacy stowotok, a ten
sposoOb narracji daje bohaterce prawo do zabierania glosu, nie dyskredytuje jej 1 sugeruje, ze
moze by¢ warta wystuchania.

W kwestii wymowy ideologicznej postaci, duze znaczenie ma wypowiedz Ani na temat
kontynuacji swojego ksztalcenia, ktore Bernsteinowa zdecydowata si¢ przettumaczy¢ jako
,»C0z znowu! To mi tylko dobrze zrobi!”, ktore raczej bagatelizuje obawy pani Linde
o przepracowanie niz oddaje wage, jaka dziewczyna przywigzuje do edukacji. Godnym
dostrzezenia punktem jest takze sposOb przetozenia przekonania protagonistki zawartego
w narracji o potrzebie meskiego towarzystwa. Bernsteinowa przekonuje czytelnika, ze Ania
uwaza, iz ,,dopiero meska przyjazn daje pelni¢ poczucia kolezenstwa” (s. 386), a otaczajac si¢
wylacznie towarzyszkami wlasnej plci nie moze uzyska¢ kompletnego doswiadczenia
spotecznego i prawdziwie poszerza¢ swoich horyzontow myslowych.

Wigcej decyzji jezykowych, ktoére unaoczniajg wstepng interpretacje bohaterki przez
tlumaczke 1 ksztattuja jej wizerunek, pojawito si¢ w toku wczesniejszej analizy. Konkretne
wnioski ptyngce z wybranych sformulowan przedstawi¢ w rozdziale poréwnawczym,

zestawiajac ze sobg rownolegle oba przektady.
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Rozdzial 111

Anne pod piorem Anny Bankowskiej — uwarunkowania, strategie i

wizerunek bohaterki

Najnowsze tlumaczenie dzieta Montgomery ukazato si¢ w Polsce w styczniu 2022 roku,

a tego ,,niewdziecznego zadania™'!?

podjeta sie Anna Bankowska. Od tego momentu przektad
niezmiennie budzi kontrowersje oraz jest nieustannie poddawany krytycznej analizie 1 oceniany
zardwno przez badaczy, jak 1 wiernych czytelnikdw powiesci.

W niniejszym rozdziale postaram si¢ przyblizy¢ sylwetke kobiety, ktora byta w stanie
wzbudzi¢ tak wiele emocji w polskim $rodowisku czytelniczym oraz odtworzy¢ jej osobisty
stosunek do swojej pracy translatorskiej. Zwrdce uwage na zastosowane przez nig strategie oraz
ich uzasadnienie, a takze w sposob ogélny zarysuj¢ nastawienie literaturoznawcéw wobec
nowej wersji klasycznego dzieta. W czes$ci zasadniczej poddam szczegotowej analizie
wizerunek gléwnej bohaterki, a doktadnie jego interpretacje przez wspolczesng ttumaczke.
Podziat na podkategorie oraz wielo$¢ cytatow umozliwig uchwycenie jej decyzji jezykowych,
a co za tym idzie najistotniejszych zmian w obrazie protagonistki wobec przektadu

kanonicznego.

3.1. Anna Bankowska i jej Anne

Tozsamos¢ autorki najnowszego przektadu powiesci nie stanowi zagadki — urodzita si¢ w 1940
roku 1 jest absolwentka polonistyki na Uniwersytecie Warszawskim, ktorg skonczyta ze
specjalnoscia jezykoznawczg. Od czasu ukonczenia studiow realizowata si¢ jako redaktorka,
a obecnie jako tlumaczka literatury anglojezyczne;j. Jak pisze o niej wydawnictwo Marginesy,
najchetniej bierze na swdj warsztat ,,ambitng beletrystyke, nie stroni od dobrego kryminatu,

chetnie podejmuje sie powtornych przektadéw klasyki!!?

, czego dowodem jest analizowana
powies¢. Przynalezy do Stowarzyszenie Pisarzy Polskich oraz jest wspotzatozycielka

Stowarzyszenia Tlumaczy Literatury, a od 2019 roku jego cztonkinig honorowa.

112 A Bankowska, Od ttumaczki, [w:] L. M. Montgomery, Anne z Zielonych Szczytéw, przet. A. Bankowska, Wyd.
Marginesy, Warszawa 2022, s. 7.
113 Informacje pozyskano z: https://marginesy.com.pl/autor/47 [dostep 25.03.2025].
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Jak przyznaje we wstepie do Anne z Zielonych Szczytow, ona sama utozsamia si¢
z pokoleniem, ktére wychowato si¢ na lekturze dzieta kanadyjskiej pisarki, jak mozna zaktadaé
— w wersji Bernsteinowej. Mimo wszystko zdecydowata si¢ na przyjecie odmiennej strategii —
egzotyzacji. Ttumaczka pozostawia w oryginalnej pisowni wszystkie imiona, argumentujac to
tym, ze w obecnych czasach, globalizacji i wigkszej $wiadomos$ci, nie jest zasadnym
neutralizowanie kontekstu kulturowego 1 upraszczanie powiesci na potrzeby odbiorcy
dzieciecego''*. Przekonuje, ze postawita ,sobie za cel jak najsci$lejsza wierno$¢ wobec

115

oryginatu i realiow zycia w wiosce Avonlea” ', a wiec usilowata stworzy¢ ekwiwalent

angielskiej wersji, co oznacza, ze postrzega swoja prace jako thumaczenie literatury dziecigcej,

nie dla dzieci''®

. Za najwickszg rewolucj¢ zostata uznana zmiana tradycyjnego juz tytutu, ktora
wywotata spore oburzenie jeszcze przed premierg nowego wydania, zanim czytelnicy mogli
zapozna¢ si¢ z argumentacja przedstawiong przez Bankowska we wstepie. Ttumaczka, mimo
mozliwych konsekwencji, ucieszyta si¢ na okazje do przedstawienia swojej koncepcji'!’
i skrupulatnie wykonata powierzone zadanie. Zapoznata si¢ z realiami Wyspy Ksiecia Edwarda,
wspotpracowata z wieloma ekspertami w dziedzinie twérczosci Montgomery 1 zlokalizowata
nawiazania literackie, ktorych ,,wytropienie stanowito bodaj najwicksza z trudnoséci”'!®. Jak
jednak sama podkreslata, sprzyjato jej wiele warunkow, ktorych nie miata autorka pierwszego
przektadu, m.in. dostep do Internetu, brak ograniczen ze strony wydawcy czy koniecznosci
wpasowania sie w obowiazujace powszechnie normy translatorskie'!’. Ponadto korzystata
z bardziej rozwinigtych technik, jak np. kolacjonowanie tekstu z oryginatem, co nie byto tak
czesto spotykang praktyka w czasach dziatalno$ci Bernsteinowej oraz zdawala sobie sprawe
z docelowego odbiorcy tej powiesci, do jakiego Maud ja kierowata.

Mimo tak starannie wykonanej pracy, ,,jedni zachwycali si¢ odwaga Bankowskiej
i odéwiezonym thumaczeniem, inni uznali to za gest wrecz obrazoburczy i niepotrzebny”!?°,
przez co, ,,najwigkszym wyzwaniem okazaty si¢ nie wlasciwe problemy translatorskie [...],

lecz wlasnie tradycja ttumaczeniowa i przywigzanie czytelnikow do starej wersji”!?!. Sama

114 7Zob. A. Bankowska, Od thumaczki, dz. cyt., s. 5.

5 Tamze, s. 5.

116 Zoodnie z teoriami Klingberga i Oittinen, tlumaczenie literatury dzieciecej oznacza probe stworzenia
ekwiwalentu oryginatu, a thumaczenie dla dzieci jest z zatozenia dostosowane do odbiorcy i czesto uproszczone.
Rozréznienia tych dwdch poje¢ dokonatam obszerniej w pierwszym rozdziale. Zob. M. Cyzio, dz. cyt., s. 439.

117 Zob. A. Bankowska (w rozmowie z S. Rerakiem), Wiecej przektadow doczekali sie. .., dz. cyt.

118 Tamze.

119 7ob. tamze.

120 M. Wesolowska, ,,Powiesé mojego zycia...”, dz. cyt., s. 73.

121 A, Wieczorkiewicz (w rozmowie z N. Dukdtovg), Anne Shirley Goes Overseas..., dz. cyt.
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autorka przekladu, kierowana pragnieniem oddania sprawiedliwo$ci oryginalnej powiesci

Montgomery i poczuciem misji, pisze:

,»przyznaje si¢ do winy: zabitam Anig¢, zburzylam Zielone Wzgorze i pozbawitam je pokoiku na
facjatce. Prosze jednak o tagodny wymiar kary, zwazywszy na to, ze kto$ kiedy$ musiat si¢
podjaé tego niewdziecznego zadania™'*.

To, czy Bankowska ma stuszno$¢, uzywajac tak dosadnych stwierdzen i w jakim stopniu
utrwalony w §wiadomos$ci czytelniczej obraz bohaterki si¢ zmienia, bedzie przedmiotem
przeprowadzonej analizy poréwnawczej. Niewatpliwie jednak jej propozycja wcigz wzbudza
skrajne emocje wsrod odbiorcow, dla ktorych utrwalona w kulturze kanoniczna wersja jest
jedyna wtasciwa. Wspominany juz wielokrotnie Piotr Oczko, na wiele lat przed premierg tego
»~rewolucyjnego” przektadu, twierdzit jednak, ze ,,w przypadku cyklu powiesciowego o Anne
Shirley, [...] zapomnienie otym, ze dokladnie »wiemy, jak to czytac«, wyjdzie nam
z pewnoscia (i moze nawet z przyjemnos$cia) na dobre”'?}. Czy Anne z Zielonych Szczytow

rzeczywiscie daje szanse na ,,czytelnicze wydoroslenie!?4?

3.2. Kreacja glownej bohaterki powiesci — analiza najnowszego thumaczenia

Podobnie jak w poprzednim rozdziale, analityczng cze$¢ poswigce szczegdtowej
(de)konstrukcji bohaterki lektury wedtug réznych kategorii. Tym razem przedmiot rozwazan
stanowi wizerunek Anne z Zielonych Szczytow stworzony przez autorke najnowszego
przektadu, czyli Anne Bankowska — sposdb jego budowania, uwypuklane cechy 1 wydzwigk
nadawany postaci przez zastosowane epitety, rozwigzania j¢zykowe i mechanizmy narracyjne.
Zaznaczam ponownie, w celu ukazania zasadno$ci moich dziatan, ze pojecie (de)konstrukeji
rozumiem dwojako: w gldwnej mierze jako proces rozktadania wizerunku protagonistki na
czastki sktadowe, ktérego dokonuje w swojej pracy, a takze probe ujawnienia nieoczywistosci
uwypuklanych przez t¢ tlumaczke cech, ktora dostrzezona w toku badan pozwala na

usytuowanie bohaterki wobec kulturowo uksztaltowanych norm dziewczecosci.

122 A. Bankowska, Od ttumaczki, dz. cyt., s. 7.

123 P, Oczko, Anne z domu o zielonym dachu..., dz. cyt., s. 60.

124 P. Oczko, Wokot Green Gables. Recepcje i interpretacje, [w:] 110 lat ,, Anne of Green Gables™..., dz. cyt.,
s. 40.
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3.2.1. Wyglad fizyczny Ani i jej stosunek do wlasnego wizerunku

Dziewczynka, ktorg Matthew Cuthbert spotyka na dworcu i z ktorg czytelnik ma pierwszy
kontakt ,,miata blada, mocno piegowata twarzyczke o duzych ustach i rownie duzych
oczach”!'?®, Co dla niej bardzo charakterystyczne i stalo si¢ znakiem rozpoznawczym bohaterki,
to jej ,,dwa grube, ogniscie rude warkocze” (s. 24). Oprocz tego warto zauwazyc¢ jej ,,spiczasty
1 bardzo wystajacy podbrodek”, blyszczace ozywieniem wielkie oczy, ,,wyraziste i peine
stodyczy” usta oraz ,,wysokie” czoto (s. 24). Przez jej powierzchowno$¢ nie przebijaja zadne
konkretne cechy charakteru. Okresla siebie jako ,,strasznie chudg” (s. 26), postrzega swoje ciato
jako ,,samg skore 1 kosci” (s. 26) 1 z przyjemnos$cig wyobraza sobie siebie w innej wersji. Innym
jej ,zyciowym zmartwieniem” (s. 30) sg jej intensywnie rude wlosy, bedace powodem, dla

ktérego nie moze osiagna¢ petni szczgsécia. Jak twierdzi:

,»Nikt, kto ma rude wlosy, nie moze si¢ nazwaé szcze¢sliwym. Juz mniejsza o inne rzeczy, jak
piegi, zielone oczy i chudos$¢, z tym jako$ sobie radze.[...] ale cho¢bym nie wiem jak si¢ starata,
nie umiem zapomnie¢ o rudych wtosach. Wmawiam sobie na przyktad: » Twoje wlosy sa I$nigco
czarne, czarne jak skrzydta kruka...«, ale nic to nie pomaga, caly czas wiem, ze sg po prostu
rude, i to mi tamie serce” (s. 30).

Posuwa si¢ nawet do odwaznego stwierdzenia, ze ,,ludzie, ktorzy nie sg rudzi, nie majg pojgcia
o zmartwieniach” (s. 70), umniejszajac przez to problemom innego rodzaju. O zmiany w swoim
wizerunku nie omieszkata prosi¢ samego Boga (s. 72). Twierdzi: ,,Zniostabym dostownie
wszystko, zeby kiedys$ moje wlosy staty sie kasztanowe” (s. 98) 1 ostatecznie w akcie desperacji
je farbuje, a takze niejednokrotnie uzywa wobec siebie okreslenia ,,brzydka” (np. s. 100, 270).
Jak wiec wida¢ nie potrafi zaakceptowa¢ swojego wygladu, a juz na pewno nie jest z niego
zadowolona, w czym z pewnoS$cig nie pomagaja jej niedelikatne komentarze 0sob z jej
otoczenia. Pani Thomas utrzymywala, Zze ,,w zyciu nie widziala brzydszego niemowlaka”
(s. 56) a pani Linde przy pierwszym spotkaniu z nieskrywanym poruszeniem zauwaza: ,,Jakaz
ona jest chuda i brzydka, Marillo! [...] Na ma dusze, widziat kto kiedy takie piegi?! Albo te
wlosy! Rude jak marchewka!” (s. 87), a fakt, ze te stowa tak bardzo zapadty Anne w pamigci,
czy wywotaly niezwykle impulsywna reakcj¢, $wiadczy o tym, ze mialy znaczacy wpltyw na
samoocen¢ dziewczynki. Ponadto wzmacniajg one w czytelniku wrazenie, ze Anne musi by¢

istota o wyjatkowo niemilej powierzchownosci. Bolalo jg to szczegdlnie jako wielbicielke

125 .. M. Montgomery, Anne z Zielonych Szczytéw, dz. cyt., s. 24. Wszystkie cytaty bedg pochodzi¢ z tego wydania,
w zwigzku z czym od tego miejsca bedg je lokalizowaé podajac jedynie numer strony w nawiasie.
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pigkna, ktora ma stabos$¢ do ,tadnych rzeczy” i ktorej robi si¢ przykro na widok czego$
brzydkiego (s. 100). Wiosy docenia dopiero, gdy niszczy je przez swoje zabiegi i wtedy
dostrzega, ze ,,byly naprawdg tadne, takie grube, geste i krecone” (s. 270). Jej stowa, chociazby
stwierdzenie, ze wolataby by¢ ,,}adng niz inteligentng” (s. 139), oraz uwagi Marilli sprawiaja,
ze wydaje si¢ naprawde ,,proznym dzieckiem” (s. 100), cho¢ sama nie chce tego przyznac,
1 mozna z tatwos$cig zauwazy¢, ze bardzo duza wage przywiazuje do swoich cech zewnetrznych.
Na usprawiedliwienie Anne nalezy przywota¢ fakt, ze swodj pierwszy komplement w Zyciu
otrzymata dopiero jako nastolatka, w szkole w Avonlea, na temat jej bardzo zgrabnego nosa
(s. 138) 1 przyjeta go, jak kazdy kolejny, z pewnym niedowierzaniem. Z biegiem czasu
pozytywnych opinii na temat jej wygladu zaczeto przybywac, a wigc modlitwy bohaterki

zostaly wystuchane.

3.2.2. Cechy osobowosci glownej bohaterki

Jak za posrednictwem Bankowskiej przekonuje narrator, juz na pierwszy rzut wida¢, ze Anne
»musi kry¢ w sobie absolutnie nieprzecietng dusz¢” (s. 24). To ,,mite stworzenie” (s. 44) ma
w sobie ,,co$ interesujacego”, ale 1 ,,niezrozumialego” (s. 45), jest postrzegane jako ,,dziwolag”
(s. 50), a z drugiej strony uwazane za ,,najbystrzejsze i najbardziej urocze dziecko $wiata”
(s. 264). Bohaterka mowi o sobie: ,,Jest we mnie tyle roznych osob... czasem mam wrazenie,
ze dlatego tyle ze mna ktopotéw. Gdybym byta po prostu jedng Anne, Zytoby mi si¢ znacznie
fatwiej... ale o ile mniej ciekawie!” (s. 202). Trzeba przyzna¢ jej racj¢ — dziewczynka
rzeczywiscie ma duzy temperament i taczy wiele intensywnych cech, dzigki czemu nie jest
schematyczna 1 potrafi zaabsorbowac czytelnika. Jest w stanie go rOwniez oczarowac czy moze
nawet... zaczarowac? ,Piegowata czarodziejka” (s. 28), jak okresla ja tlumaczka, byta
w stanie uja¢ swoja osoba nie tylko Mateusza, ale i jego rzeczowg siostre, ktorej zaczal si¢
udzielaé ,,czar” (s. 52) ,,matlej, a przy tym tak interesujacej” (s. 130) bohaterki.

Jest tak wielowymiarowa m.in. dzieki swojej ponadprzeci¢tnej imaginacji. Czesto
bywata ,,nieobecna duchem” (s. 49), w zwigzku z czym Marilla miata wrazenie, ,,ze chociaz to
dziwne dziecko siedzi przy stole, jego duch przebywa w jakiejs$ odleglej krainie pod chmurami,
gdzie buja swobodnie na skrzydtach wyobrazni” (s. 49-50). ,,Pola do wyobrazni”, o ktérym tak
czesto wspomina (s. 46, 49, 81, 98, 157), szuka w kazdym mozliwym miejscu i w ten sposob
urozmaica sobie codzienne czynno$ci, czesto ,,obojetna na wszystko poza swoimi wizjami”
(s. 141). Opiekunka upomina dziewczynke, aby zaczeta nad nig panowacé, bo jej zdaniem nie

potrafi ,,0dr6zni¢ jej od rzeczywistosci” (s. 66). Nie popiera ,takich wymystow” (s. 81)
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1 przestrzega, ze przez ,.te swoje fantazje” (s. 81) inni mogg uznac ja za ,,dziwaczke” (s. 81).
Niejednokrotnie zresztg przysparzaja one Anne ktopotéw — skutecznie zniechgcajg nastolatke
do nocnych przechadzek po lesie i wprowadzaja w roztargnienie — ,,jej najpowazniejszg wada
zdawala si¢ sklonno$¢ do bujania w obtokach w samym $rodku jakiej$ czynnosci” (s. 74).
Powodowata ona na przyktad trudno$ci w wypehianiu codziennych obowiazkéw, chociazby
dbaniu o dom podczas nieobecnosci Maryli czy pieczeniu ciasta dla gosci, co §wiadczy o jej
,hieprzystawalnoéci do wzorca perfekcyjnej przysztej zony i gospodyni”'?°. Niewatpliwie
oddawanie si¢ fantazjom stanowi jedng z jej najbardziej charakterystycznych cech oraz czyni
ja ,,oryginalng” (s. 68), i cho¢ niektérym trudno jg zrozumiec (s. 133), ,,nie sposéb si¢ przy niej
nudzi¢” (s. 133).

»— Kochany stary §wiecie — szepneta. — Jestes jednym wielkim cudem i naprawde ciesze
sig, ze zyje” (s. 376) — te stowa zdradzaja stosunek bohaterki do otaczajacej ja rzeczywistosci.
Uwazala za wspaniate, ze ,,na tym $wiecie dzieje si¢ tyle ciekawych rzeczy” (s. 35) 1 ze ,.tyle
jeszcze jest do odkrycia” (s. 28). Jest nim szczerze zafascynowana, uwaza za ,,interesujacy”
(s. 28), zadaje tysigce pytan (s. 28), na ktore od razu szuka odpowiedzi, przez co pani Spencer
stwierdza, ze ,,nigdy nie widziata takiej wiercipiety” (s. 27). Zakochana jest w jego roslinnosci,
w krajobrazach, ,,zachwyconym wzrokiem” (s. 201) podziwia nature podczas ,,zachwycajacych
wypraw” (s. 85), a wielokrotne wykorzystanie tego epitetu wzmacnia entuzjazm dziewczynki.
»SWymi spragnionymi oczami” wrecz ,,pozerata” (s. 47), jak to okreslono, ,,caly ten wielki
kochany §wiat” (s. 48).

Jest ,wrazliwa” (s. 65, 332), nie tylko na nature, ale i sztuk¢ oraz pigkno. Jest
posiadaczka rozwinietego ,,artystycznego smaku” (s. 217), ktorym wykazuje sig, przystrajajac
stot dla gosci czy swoj skromny kapelusz w drodze do szkotki niedzielnej. Uwielbia poezje,
recytacje 1 teatr. Potrafi docenia¢ wystapienia, w jednej chwili ,,drze¢ ze wspotczucia” (s. 191),
a w drugiej $Smia¢ si¢ tak, ,,ze najblizsi sgsiedzi tez musieli si¢ roze§mia¢” (s. 191), ale
i zachwyca¢ thumy swoimi deklamacjami oraz ,,rzuca¢ sale na kolana” (s. 251). ,,Wrodzony
zmyst artystyczny” (s. 274) sprawiat, Zze wobec propozycji zorganizowania szkolnego koncertu
»hikt [...] z potencjalnych artystow nie plonagl takim entuzjazmem jak Anne Shirley, ktéra
rzucila si¢ w to przedsiewziecie, oddajac mu catg dusze” (s. 238). Ma zreszta do tego talent
i ,,picknie interpretuje wybrane utwory” (s. 335). Swoje zdolno$ci aktorskie wykorzystuje
rowniez do teatralizowanych przeprosin, ktorych wygloszenie jest dla niej aktem do zagrania

(s. 97, 127-128). Jak pisze Lugowska,

126 M. Wesolowska, Prawo do innosci i protodziewczynskosé..., dz. cyt., s. 150.
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.jest wiec — powiedzie¢ mozna — »urodzong aktorkg«, zdolng do »wecielania sie« w rézne

odgrywane postaci, »wczuwania« w ich stany psychiczne [...], a ponadto, jak »artystce«

przystato, skoncentrowang na efekcie, jaki wywiera na widzach”'?’.

Docenia takze pigkno przedmiotow — marzy chociazby o biatej sukni, ktéra wydaje jej sie
»hajwyzszym ideatem ziemskiego blasku” (s. 26) 1 modnych strojach, bo w koncu ,,co warte
jest zycie bez bufiastych rgkawow?” (s. 105). Jej zyczenia czesto bywaty osobliwe — chciata
np. straci¢ przytomno$¢ w imi¢ romantycznosci, jaka bytaby przepelniona chwila omdlenia (s.
120). Pragne¢ta jednak takze bardzo przyziemnych rzeczy — posiadania przyjaciolki oraz
miejsca, ktoére bedzie mogla nazwa¢ domem. Prawie wszystkie z jej marzen, wiacznie
z omdleniem, wkrétce si¢ speiniaja, wiec maja one niezwykla moc sprawcza. Anne bez
watpienia jest ,,romantyczka” (s. 252), wiele razy uzywa podobnych epitetow i ucieka si¢ do
r6znych zabiegéw, aby troche tej ,,romantyczno$ci” wprowadzi¢ do codziennosci, chociazby
poprzez odegranie sceny $mierci z nastrojowego poematu (s. 274-275). Czgsto romantyzuje
tragizm roznych sytuacji — w tym celu chce zostac szlachetng pielegniarka (s. 237) oraz opisuje
swoje cierpienia okresleniami z ksigzek.

Z literaturg jest zwigzana niezwykle silnie. Twierdzi, ze umie ,,niezle czyta¢” i zna na
pamig¢ ,,mndstwo wierszy” (s. 58). Obcuje z ksigzkami 1 poezjg bardzo chetnie — kiedy jest
w posiadaniu ciekawej pozycji, ogarnia ja ,,straszna pokusa” (s. 176), a czytanie jest dla niej
niezwykle wciggajacym zajgciem (s. 296). Wzbudza w niej ekscytacje, uwaza powiesci za
,hiesamowite” (s. 120). Czgsto postuguje sie zdaniami wyjetymi z ksigzek, a nawet pelnymi
cytatami. Sformutowanie ,,prawdziwe cmentarzysko nadziei”, ktorym bohaterka si¢ pocieszata
jest wyjete prosto z przeczytanej wczesniej lektury (s. 54), a 1 nazwy niektorych miejsc
inspirowane sg czytelniczymi do$wiadczeniami (s. 120). Czesto mowi, ze czytata o czyms$
w ksigzkach (s. 56, 122) i wyraza swoje zdanie na ten temat. Uzywa dostownych cytatow
z poezji lub prozy w swoich monologach czy konwersacjach z innymi (s. 201, 269, 272, 274,
378), co swiadczy o jej literackim do$§wiadczeniu, oczytaniu i umacnia wrazenie elokwencji.
Jawi si¢ jako prawdziwa znawczyni literatury, ktora jest nie tylko szukajaca rozrywki
odbiorczynig ,,r6znych powiescidel” (s. 297), jak postrzegala to Marilla, lecz osobg obyta
z waznymi dla kultury pozycjami. ,,Montgomery ukryta w swym teks$cie liczne nawigzania,

ktore odkryte potrafig zmieni¢ wymowe danej sceny i ukaza¢ metatekstowos$¢ Anne of Green

127 J. Lugowska, Ania Shirley w teatrze Zycia codziennego, [w:] Gry w kulturze i zyciu codziennym. Metafory,

strategie, komunikacja, pod red. K. Lenskiej-Bak, W. Kedzierzawskiego i U. Sawickiej, Opole 2019, s. 119.
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Gables”, a w efekcie my, czytelnicy, dzigki starannej pracy Bankowskiej, ,,dobrze wiemy, ze
Anne jest bohaterkg zanurzong w $wiecie literatury”!2%,

Z réwnie duzym zapatem podchodzi do swojej edukacji. Anne nalezy do osob
,»myslacych, ambitnych i obdarzonych wyobraznig” (s. 349). Do$¢ szybko zostala uznana za
,hajinteligentniejsza dziewczynke w catej szkole” (s. 139) i poczytuje sobie za ,,hanbe” (s. 138)
jakiekolwiek odstgpstwa od grupy. Jak stwierdzit jej nauczyciel, jest najbystrzejsza 1 robi
,btyskawiczne postepy” (s. 174). Dowodem tego sg najlepiej z catej] wyspy zdane egzaminy
wstepne do seminarium (s. 323-324), ale i codzienne sytuacje, jak chociazby rozpoznanie,
w odréznieniu od réwiesniczek, epitetu ,,tycjanowskie” (s. 336). Widoczne w jej wizerunku sg
determinacja 1 ambicja — po powrocie do szkoly, z przerwy spowodowanej utarczka
z Gilbertem, ,,duszg i sercem zwrocita si¢ do nauki” (s. 171) i cho¢ kierowata nig ,,mato
chwalebna sklonno$¢ do pielegnowania urazy” (s. 171), nalezy uznaé¢ jej wytrwatosé
1 pracowito$¢. Wcale nie pragneta, aby jej pozycja byla fatwa do osiggnigcia, uwazala, ze ,,im
trudniej, tym wigksza potem satysfakcja” (s. 180). Przed Anne ciagle ,,otwieraly si¢ nowe

horyzonty mys$lowe, nowe uczucia i ambicje oraz nowe fascynujace dziedziny wiedzy” (s. 311).

Wskazuje na to chociazby ta jej wypowiedz:

,»Ach, jak rozkosznie mie¢ ambicje, ciesze si¢, ze mam ich az tyle! A najlepsze w tym jest to, ze
nigdy nie wida¢ ich konca. Jak tylko osiagniesz jeden cel, zaraz na horyzoncie migocze
nastgpny, jeszcze trudniejszy do zdobycia. To dlatego zycie jest takie cickawe” (s. 346)

Wkroétce okazato sie, ze potrzebuje ona ,,czegos$ wiecej niz szkota w Avonlea” (s. 252). Swoich
dazen nie porzuca nawet, gdy zycie zmusza jg do zrezygnowania ze stypendium, ,,zmienity si¢
tylko cele” (s. 372). Postanawia samodzielnie przerobi¢ kurs humanistyczny ,,i to z takg samg
starannos$cig jak w college’u” (s. 373). Bez watpienia jest to ,,bohaterka odwaznie wychodzaca

do $wiata, ambitna, wrazliwa”'?’

, CO czyni ja wartg uwagi postacig literacka.

Bogaty jest nie tylko jej umyst, ale i zakres emocji. ,,Cala utkana »z ducha i ognia,
1 rosy«, zardwno radosci, jak smutki zyciowe przezywata z ogromng intensywnoscig” (s. 222),
a obawiajaca si¢ o jej ,,impulsywng dusze” (s. 222) opiekunka starata si¢ przekona¢ ja do
panowania nad swoimi emocjami, byto to jednak ,tak samo nieosiggalne jak okielznanie
promienia stonca igrajacego na plyciznie strumienia” (s. 222). Bywa ,,gwattowna” (s. 39, 88)
1 popada w skrajne stany emocjonalne — raz znajduje si¢ ,,w otchlani rozpaczy” (np. s. 41, 266),

utrzymuje, ze zaptacze si¢ ,,na Smier¢” (s. 39) i przechodzi ,,najtragiczniejsze rozczarowanie”

128 M. Wesolowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” ..., dz. cyt., s. 139.
129 Tamze, s. 140.
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w swoim zyciu (s. 110), a za chwilg staje si¢ ,,najszcz¢sliwszg dziewczynka na Wyspie Ksigcia
Edwarda” (s. 114) i nie zamienilaby si¢ ,,na miejsca nawet z aniotami” (s. 132). Czgsto
wyolbrzymia sytuacje, ktore jej si¢ przytrafiajg i odczuwa je ponadprzeci¢tnie silnie — np. po
pozegnaniu z Diang oglasza ,ja juz dlugo nie pozyj¢” (s. 167), a Marilla ostrzegata
dziewczynkg, ze jej sktonno$¢ do nadmiernego odczuwania przyniesie jej ,,wiele rozczarowan”
(s. 121). Gdy ktos$ wytraci ja z rbwnowagi, zamienia si¢ w istny ,,huragan”, trzaska drzwiami,
tupie 1 doswiadcza ,,strasznego ataku ztosci” (s. 88). Pani Rachel po zetknigciu si¢ z furig Anne
jest zgorszona jej ,,charakterkiem” (s. 88) i1 stwierdza, ze ,,juz po kolorze wloséw wida¢, jakie
to zi6tko” (s. 89). Przez swoja porywczos¢ i impulsywno$¢ dziewczynka potrafi zachowywac
si¢ ,,okropnie” (s. 93). Cechuje si¢, wedlug pana Philipsa, ,,wybuchowym 1 msciwym
charakterem”, a jego osad poprzedzity ,,roziskrzone oczy” bohaterki” 1 ,,tzy wsciektosci”, ktore
z nich wytrysnely. Czytelnik zreszta wprost informowany jest o tym, Ze nastolatka jest
»herwowa” (s. 65, 149) i charakteryzuje ja ,,nieugigty upor” (s. 148), ktory sprawial, ze mimo
wybawienia z opresji przez znienawidzonego kolege nadal potrafita utrzyma¢ wobec niego
,lodowaty ton” (s. 278) 1 pozosta¢ zapamigtatg w gniewie. Jednak jej niezwykle ozywienie,
»SZczery entuzjazm, nieskrywane emocje, drobne ujmujgce gesty, btyszczace oczy” (s. 291)
sprawialy, ze tam, gdzie si¢ zjawiala, wkraczala ,nowa witalno$¢, pulsujaca osobowosc¢”
(s. 202). Moga by¢ one nawet zaskakujace, biorgc pod uwage jej trudne dos§wiadczenia. Sama
dziewczynka ,,nie lubita méwi¢ o doswiadczeniach w $§wiecie, gdzie nikt jej nie chcial” (s. 58),
widziala w zyciu wiele ,,brzydoty” (s. 47), w zyciu, ktore bylo ,,straszne” i ,,pozbawione
mito$ci” 1 na ktore sktadaty sie ,,ciezka haréwka, nedza i zaniedbanie” (s. 59).

Z drugiej strony nazwana zostata ,,nieporzadng dziewczynka” (s. 69), ktéra ,,macha re¢ka
na moraly” (s. 80), bywa ,,zuchwatla 1 bezczelna” (s. 91) 1 ktorej zdarza si¢ zachowac ,,bardzo
niegrzecznie” (s. 88). Swoim ,,zbuntowanym sercem” (s. 92) wyrobila sobie opini¢ ,,zto$nicy”
(s. 104) 1 ,,wariatki” (s. 105), a do tego drugiego przystuzyly si¢ rowniez jej wyobraZnia
i sktonno§¢ do rozmawiania z naturg. Niby ,najbardziej urocze” (s. 264), ale
1 ,,najnieznosniejsze dziecko na $§wiecie” (s. 109), trudno wigc jednoznacznie jg okreslic. Ma
»talent do pakowania si¢ w ktopoty” (s. 161) 1 niejednokrotnie wyznaje, iz zdaje sobie sprawe,
ze opiekunka ma z nig ,,krzyz panski” (s. 188). Marilla przyznaje, ze w Zyciu nie widziata ,,tak
bezmyslnego dziecka” (s. 188) i uwaza Anne za ,,pechowe” (s. 232) i ,,roztrzepane” (s. 119,
261, 306) stworzenie. Natomiast uczy si¢ na swoich btgedach, bo jak wielokrotnie zauwaza,
zadnego nie popetnia dwa razy (s. 124). ,Ma duzo wad” (s. 264) i jest z niej prawdziwa
»psotnica” (s. 366), do tego stopnia, ze kobieta zastanawiala si¢, czy dziewczynka nie jest

ope¢tana (s. 366). Mowi do niej: ,,masz pstro w glowie i jeste§ impulsywna, ot co! Nigdy si¢
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najpierw nie zastanowisz, cokolwiek ci wpadnie do glowy, natychmiast to robisz bez cho¢by
chwili refleksji” (s. 194). Do do$¢ skrajnego wniosku dochodzg pani Thomas, ktéra powtarzata
Anne, ze jest ,,z gruntu zta” (s. 75) oraz pani Lynde, ktéra utrzymywata, ze dziewczynka jest
»pela grzechu pierworodnego” (s. 224). Te stowa sprawialy, ze 1 sama bohaterka twierdzita,
ze nigdy nie bedzie dobra z natury (s. 224). Marilla uwazata ja za ,,zarozumialg jak paw”
(s. 247) oraz ,,prozng” (s. 100, 103), na co wskazuje jej ciggte myslenie o wygladzie czy
widoczne niezadowolenie z praktycznych sukni uszytych jej przez panne Cuthbert (s. 102).
Niektore z jej cech budza opdr w czytelnikach przyzwyczajonych do utrwalonego kulturowo

w literaturze wzorca dziewczynki, ale jak zauwaza wspominana juz przeze mnie badaczka,

»przyznanie bohaterce prawa do wad, wyrazistego temperamentu i przywrocenie jej zapatu

czytelniczego w ttumaczeniach polemicznych mozna odczytaé jako symboliczne przej$cie od
99130

idealizujacej dziewczecosci do bardziej otwierajacej na Swiat i siebie dziewczynskosci

Ma ,,wybuchowy charakter” (s. 99) i jest ,,przedziwnym stworzeniem” (s. 99), ale ma
»glowe nie od parady” i potrafi wykazaé sie ,,wspanialg przytomnosciag umystu” (s. 180),
a dzigki temu, ze jest ,,bystra [...], chetna do pracy 1 w dodatku szybko si¢ uczy” (s. 74) oraz
swojemu zyciowemu do$§wiadczeniu jest w stanie ocali¢ zycie matej Barry i stac si¢ bohaterka.
Szlachetnie zachowuje si¢ takze poswiecajac swoje plany wyjazdu do college’u 1 twierdzac, ze
,»hie ma mowy o zadnym poswieceniu” (s. 371) oraz wykazuje si¢ duza empatiag postanawiajac,
ze gdy doro$nie zawsze bedzie rozmawiac¢ z matymi dziewczynkami, jakby byly jej rowne, nie
bedzie wysmiewacé ich gornolotnych wyrazen, bo zdaje sobie sprawe, jak bolg ztosliwe
komentarze (s. 183—184). Nie jest pozbawiona przywar, wiele z cech $wiadczy o jej nietatwym
do opanowania charakterze, jednak jak twierdzi Matthew, ,,jest bystra, tadna i ma dobre serce,
a to przeciez najwazniejsze” (s. 340). Laczy w sobie wiele przeciwnosci, ale 1,,wszystkie kolory
teczy, a kazdy z nich wydaje si¢ najpiekniejszy” (s. 350). Jak twierdzi najwazniejszy glos

w calym Avonlea — ,,$wiat nie widzial bardziej cudacznego 1 zaskakujacego dzieciaka” (s. 306).

3.2.3. Jezyk i sposéb wyrazania siebie

Po zapoznaniu si¢ z lektura nie ma watpliwosci, ze sposob wyrazania mysli, prezentowania

swoich postaw i jezyk, jakim bohaterka si¢ posluguje stanowig istotny aspekt jej kreacji.

»Gada¢ to ona umie, oj umie” (s. 23) — jak stwierdza zawiadowca z Bright River, a czytelnik

130 M. Wesotowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” ..., dz. cyt., s. 140.
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stale utwierdza si¢ w tym przekonaniu. Na szcz¢$cie Anne charakteryzuje si¢ ,,wyjatkowo
czystym, melodyjnym glosikiem” (s. 24, tak samo jest on okreslony na s. 334), ktéry, typowo
dla dziewczynki, jest ,,uroczy” (s. 335) i ,,mity” (s. 168) w swoim brzmieniu. Czy jednak on
wynagradza jej ,,paplaning” (s. 28, 85)? Na pewno nie wedlug Marilli, ktora mowi do
podopiecznej: ,,stanowczo za duzo gadasz jak na malg dziewczynke!” (s. 49). Zmeczona,
a czasem wbrew sobie zainteresowana, jej ,trajkotaniem” (s. 79) czgsto nakazuje jej
»zamilkna¢” (s. 85), bo nadazenie za ,,galopada mysli” (s. 100) Anne, ktorej ,,jezyk »lata jak
topata«” (s. 29), stanowi niezwykle trudne zadanie. Czasem nie jest w stanie wtraci¢ si¢ do jej
wypowiedzi, bo jak twierdzi, dziewczynke bardziej interesuje ,,mielenie wlasnym jezykiem”
(s. 297). ,,Gada jak najeta” (s. 262), co rdzni ja od kolezanek, ktore ,,czasem trzymaja jezyk za
zebami, co Anne nigdy si¢ nie zdarza” (s. 242).

Odstaje od nich rowniez przez wyrazenia, jakimi si¢ postuguje. Lubi, gdy co$§ brzmi
»dystyngowanie” (s. 40, 183), chociazby jej imie, ,tragicznie” (s. 107), ,,poetycko” (np. s. 72)
i,,elegancko” (s. 115). Diana twierdzi, ze nikt nigdy nie doréwna dziewczynce ,,w wymy$laniu
fantazyjnych nazw” (s. 135), a jej zamitlowanie do wszystkiego co brzmi ,tadnie
1 romantycznie” (s. 55) przejawia si¢ w uzywaniu przez nig starannie dobranych cytatow
z literatury czy podczas obcowania z naturg i nadawania nazw jej elementom. Co prawda
,»W jej paplaninie nie ma nic wulgarnego czy pospolitego” (s. 59), a nawet ,,zachowuje si¢ jak
mata dama” (s. 59), lecz jej spos6b mdéwienia nadal czgsto nie spotyka sie z aprobaty. Zadziatat
na jej niekorzy$¢ podczas proby wptynigcia na nieugieta panig Barry, ktorej ,,wszystkie te
wznioste stowa i dramatyczne gesty wydaty sig [...] bardzo podejrzane” (s. 164). Natychmiast
uznala, ze ,,to dziwne dziecko z pewnoscig stroi sobie z niej zarty” (s. 164). Rachel Lynde
stwierdza, ze Anne ,,wyraza si¢ w do$¢ osobliwy sposob, taki troche... przesadny”, ale miato
jej to przejsc, ,,jak zacznie si¢ obraca¢ wsrod normalnych ludzi” (s. 99). Stowo ,,normalnych”
ma wyjatkowo duze znaczenie w tej wypowiedzi, gdyz sugeruje, ze styl mowienia bohaterki
jest nie tylko specyficzny czy oznacza niewlasciwe wychowanie, lecz §wiadczy o catkowitym
odstepstwie od normy, o jej ,,nienormalnosci”. Marilla prosi dziewczynkg: ,,nie uzywaj takich
wyszukanych stow, one w ustach matej dziewczynki po prostu Smieszg” (s. 111), uwaza wiec,
Ze jej zasob stownictwa nie przystaje do wieku Anne. Niektore wykorzystywane przez nig
okreslenia rzeczywiscie stanowig duzy kontrast w poréwnaniu do innych i wydaja si¢ by¢
wymuszone, uzyte na site dla urozmaicenia wypowiedzi, poniewaz nie pojawiaja si¢ w innych
jej kwestiach. Swiadcza o tym chociazby ,,najbardziej gérnolotne stowa” (s. 167), jak ,,azaliz”
oraz ,,po wiek wiekow” (s. 166) obok znajdujacych si¢ w stowniku bohaterki okreslen ,,bycza”

(s. 132) czy ,,gapit si¢” (s. 140). Ta jednak usprawiedliwia si¢ i wyznaje: ,,ludzie si¢ ze mnie
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$mieja, bo podobno uzywam »wielkich stow«. Ale jesli ma si¢ gornolotne mysli, to jak je
inaczej wyrazi¢?” (s. 29).

Niezgodny ze stawianymi jej przez opiekunke oczekiwaniami jest tez sam sposob
wyrazania siebie 1 swoich mysli przez bohaterke. W bardzo duzej cze$ci wypowiadane przez
nig kwestie maja form¢ wykrzyknien, a wprowadzane sa czasownikami ,,wykrzykne¢ta”
(np. s. 38, 87, 205), ,,wrzasne¢ta” (s. 142) lub ,,odrzekta z mocg” (s. 91), a wigc mowi
zdecydowanie 1 silnie zaznacza swoéj glos. Odpowiada ,,gwattownie” (s. 39), czasem
»Z Wyrzutem” (s. 44) czy ,,zuchwale” (s. 124) 1 ,,takim tonem” (s. 90), za ktéry Marilla wstydzi
si¢ przed sasiadky. Jej postawa, sposdb wyrazania emocji sg odbiciem jej temperamentu.
Czytelnik widzi ja, jak stoi ,,przed panig Rachel z zaci$nigtymi pi¢sciami, nie odrywajac od niej
oskarzycielskiego wzroku i catg sobg ziongc oburzeniem” (s. 87), a majacy za chwilg miejsce
,»Wybuch wzmocnity dwa silne tupnigcia” (s. 87). Na pewno nie jest wiec stereotypowa potulng

1 delikatng matg dziewczynka.

3.2.4. Ania w relacjach miedzyludzkich

Dziewczynka wyznaje w rozmowie z Diang, ze nie spodziewala si¢, ze w ogole kto$ ja kocha
(s. 166). Jak przekonuje si¢ jednak czytelnik, jest w bledzie i posiada ponadprzecigtny dar
zjednywania sobie ludzi. Po niedtugim czasie od jej przyjazdu do Zielonych Szczytow, surowa
1 powsciagliwa Marilla przyznaje, Zze polubita to dziecko i Ze jest ono ,,prawdziwym
promyczkiem” (s. 86), a wkrotce ,,zastanawiata sie¢, jak w ogole mogla zy¢, zanim Anne z nimi
zamieszkata” (s. 204). Dzigki niej odkrywa w sobie nowe uczucia, a ,,dotyk tej drobnej raczki
obudzit w sercu starej panny co$ cieptego 1 milego — moze nieznany dotad instynkt
macierzynski?” (s. 101). Wyznaje jej: ,,kocham ci¢ jak wlasne dziecko i od pierwszej chwili
zawsze byta§ mi rado$cig i pociechg” (s. 363), a wiec decyduje si¢ na obnazenie przed
dziewczynka skrywanych do tej pory uczué. Ta docenia swoja opiekunke i dla niej decyduje si¢
na spore poswigcenie. Mowi: ,,chyba nie sadzisz, ze zostawilabym ci¢ samg w tym nieszczesciu
po tym, co dla mnie zrobitas” (s. 371) i wielokrotnie wspomina, Ze nie chce jej cierpienia
(s. 110).

Szczegolnie silng wiez zbudowala z Matthew, ktorego uznawata za swoja ,,pokrewna
dusze” (s. 50, 177), a ktorych wedtug Marilli taczyto oboje to, ze majg ,,zle w gtowie” (s. 50).
To wlasnie stabo$¢, jaka mezczyzna ma do dziewczynki (s. 86) sprawita, Zze zostala ona

przygarnigta przez panstwa Cuthbertdéw. Anne mowita o nim: ,,on mnie dobrze rozumie, a to
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tak milo by¢ rozumiang...” (s. 189). ,,Tych dwoje stanowito par¢ najlepszych przyjaciot”
(s. 240) i zawsze mogta liczy¢ na ,,blysk dumy w jego poczciwych brazowych oczach” (s. 322).

Odnalazta rowniez ,takg najblizszg, prawdziwag pokrewng dusz¢”, ktorej mogtaby
powierza¢ swoje ,,najskrytsze mysli” (s. 79). Upragniong ,,przyjacidtke od serca” (s. 79)
zdobyla w Dianie Barry, ktorej nakazuje zaklaé si¢ na wszystko, ze pozostanie jej wierna do
$mierci (s. 113), co dowodzi powagi, z jakg Anne traktuje przyjazn. Wyznaje, ze zrobitaby dla
niej wszystko, nawet databy sobie wyrwac rece 1 nogi (s. 147), a wigc jest jej bardzo oddana.
Dziewczynka ,,z calg sita swego namigtnego, nieuznajacego stanow posrednich serduszka
kochata Diang” (s. 151).

Roéwnie silnie nienawidzita z kolei Gilberta, szkolnego kolegi, ktory popeinit wobec niej
najcigzsze przewinienie, a wiec osmieszyt ja z powodu koloru wloséw. Po jej stosunku do
chlopca wida¢, ze potrafi nie tylko by¢ niezwykle lojalna i dobra wobec innych, ale
1 bezwzgledna. Traktowata go z ,,Jodowatg pogarda” (s. 150), odnosita si¢ w kierunku do niego
,»chlodno” (s. 278) i niejednokrotnie, ,,dumna i nieprzejednana” (s. 302), odrzucata wszelkie
proby przeprosin z jego strony. Dopiero po kilku latach przyznaje, ze byt z niej ,,ghupi
uparciuch” (s. 376).

Jak stwierdza narrator, ,,traktowata chtopcow wytacznie jako dobrych kolegow™ (s. 348)
1 wyraza zdecydowany sprzeciw wobec umieszczaniu jej nazwiska obok nazwiska jakiego$
chtopca, ktéry to zwyczaj uwaza za ,,najwigksza ghupote” (s. 139), ale jednoczesnie wydaje jej
si¢ ,,troche przykre, Ze nic takiego jej nie grozi” (s. 139). Miata zreszta bardzo niskie mniemanie
o sobie — mowila: ,,nikt nie poslubilby takiego niczego jak ja” (s. 26) i zaktadata, ze nigdy nie
bedzie panng mloda. Mimo wszystko czytelnik moze obserwowaé pierwsze subtelne znaki jej
zauroczenia — patrzgc na znienawidzonego co prawda, lecz wcigz wybawiciela, ,,0odniosta
dziwne wrazenie, ze to niesSmiate, lecz zarliwe spojrzenie orzechowych oczu sprawia jej jakas
nieznang dotad przyjemno$¢” oraz odczula szybsze bicie serca (s. 278). Jest jednak w tym
obszarze raczej powsSciagliwa.

,Miata wielka tatwo$¢ nawigzywania przyjazni” (s. 348), co objawia si¢ sympatia, jaka
zdotata pozyska¢ od szkolnych kolezanek i kolegow. Wida¢, ,,ze naprawde ja tam lubig”
(s. 149), a gdy tylko wrocita po dluzszej przerwie ,,powitano ja z otwartymi ramionami”
(s. 168). Cho¢ lubi zabawy i rozmowy z rowiesnikami oraz docenia posiadanie znajomych,
potrafita rowniez by¢ wobec nich antypatyczna 1 wypowiada¢ krzywdzace sady. Szczegdlnie
ztosliwa bywata wobec Charliego Sloane’a, ktorego traktowata z ,niemitosierna, choc
niezashuzong pogarda” (s. 302) i krytykowata za wyglad (s. 139). Uznaje rowniez za ,,Smieszne”

(s. 239), ze Josie Pye zechciata zosta¢ krélowa wrozek, a przeciez jest ,,taka gruba” (s. 239), co
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jest wyjatkowo okrutne zwlaszcza ze strony dziewczynki, ktéra sama doznata z tego powodu
wiele cierpienia.

Mimo jawnej niecheci do niektorych, nadal potrafita zbudowaé silne relacje nawet
z osobami dla niej dalszymi. Oprdocz przekonania do siebie pani Rachel, zdobyla pokrewna
dusz¢ w pani Allan (s. 212) , ktora stala si¢ dla niej prawdziwym autorytetem i ,,dodatkowym
sumieniem” (s. 288). Zdotata nawet utagodzi¢ serce budzacej respekt i lekki postrach panny
Barry — wkrotce ,,staly si¢ prawdziwymi przyjaciotkami” (s. 198) 1 kobieta dostrzega, ze Anne
posiada wtasciwosci, dzigki ktorym ona sama moglaby sta¢ si¢ ,,lepsza i szczgsliwsza™ (s. 291).
Bywa niesprawiedliwa i potrafi tak samo mocno trwa¢ w mitosci, jak i nienawisci, ale podobno

,»hie mozna jej nie kochac¢” (s. 350).

3.2.5. Ideologiczne przestanie konstrukeji postaci

Poglady Anne oraz sposob, w jaki zostat uksztaltowany jej wizerunek pozwalaja wyodrebnic¢
ideologi¢ zawarta w jej postaci. Przede wszystkim nie jest ona standardowg dziewczynkg i nie
pozwala narzuca¢ sobie utartych spotecznych rol. Czgsto zachowuje si¢ ,,niezupeie tak, jak
tego oczekiwano” (s. 87), a Marilla, mimo usilnych staran, zaczynata watpi¢, czy uda jej si¢
»przeksztatci¢ to kapry$ne stworzenie we wzorowa panienke o nienagannych manierach”
(s. 222). Wyraznie podkreslana jest jej odmienno$¢ od dobrze wychowanych panienek
z Avonlea (s. 28), ktore ,,sa tak prowokacyjnie szablonowe” (s. 359), ze nuza pann¢ Barry.
Dowodzi to jej przeciwstawianiu si¢ schematom 1 propagowaniu innego wzorca dziewczynki.

Co bardzo dobrze oddaje thumaczka w konstrukcji Anne, wraz z przetomem wiekow XIX 1 XX,

»dziewczynki mogly by¢ mniej grzeczne. »Grzeczno$é« rozumiana jest tu jako zbidr

genderowych norm kulturowych, nakazujacych dziewczynce nie robi¢ tego, co robia chtopcy —

czyli by¢ aktywna, sprawcza, glosna, silng fizycznie, pobrudzong w zabawie”"*'.

Bohaterka ,,machata reka na moraty” (s. 80) i nie boi si¢ wypowiada¢ wlasnego zdania. Opinie,
ktérych jej opiekunka nie miata odwagi wyrazi¢ ,,przybraty nagle widzialny i oskarzycielski
ksztalt, kiedy ubralo je w stowa to prostolinijne, zaniedbane stworzenie” (s. 108).

Cho¢ jej wybuchowos¢ 1 zamitowanie do przygdd to cechy stereotypowo przypisywane
chtopcom, ona cieszy si¢ ze swojej ptci. Moze chcialaby by¢ mewa (s. 60) czy pszczola (s. 81),
ale jedynie w wypadku, gdyby nie byla dziewczynka, co mozna rozumie¢, ze obecna postac

odpowiada jej najbardziej. Nazwana zostaje ,kobietka do szpiku kosci” (s. 139), ktoéra

131 A. Urbanik-Kope¢, dz. cyt., s. 61.
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wspomina czasem, ze wolalaby by¢ chlopcem, ale ,,tylko” dlatego, ze moglaby wigcej pomagac
Matthew (s. 359), a uzyta partykuta sugeruje, ze jest to jej wylaczny powod. Jest
usatysfakcjonowana z bycia dziewczynka nawet w sytuacji, gdy wspodlnie z Marillg udaje si¢
do pani Spencer, gdzie miaty wazy¢ si¢ jej dalsze losy — wlasnie ze wzgledu na niespetnienie

oczekiwan rodzenstwa co do plci sprowadzonego dziecka (s. 60). To pokazuje, ze

»-mimo smutnego dotychczasowego zycia, mimo niezadowolenia ze swojego wygladu
i charakteru, pomimo bariery, ktora ple¢ stawia migdzy nig a jej prawdopodobnie niedoszta
rodzina, Anne ceni sobie swoja tozsamo$¢”' 2.

Ma do$¢ postgpowe jak na owe czasy poglady na role kobiet w spoteczenstwie. Otwarcie
cieszyla si¢ na panig nauczycielke i nie uwazata tego, w odréznieniu od pani Lynde, za
,hiebezpieczng innowacj¢” (s. 226). Popierata ich dziatalno$¢ nie tylko w dziedzinie
szkolnictwa, ale 1 w $wiecie duchownych — sadzila, ze ,kobiety $wietnie si¢ nadaja na
pastorow” (s. 308) i ponownie odwazyla si¢ polemizowac z opiniotwdrczym glosem starszej
sgsiadki. Sama jest zywym dowodem na wiar¢ w mozliwosci kobiet — ,,horyzonty jej ambicji”
(s. 345) stale si¢ rozszerzaja i ma ich bardzo wiele (s. 346). Czytelnik obserwuje, ze ,.ta
dziewczyna caly czas si¢ rozwija” (s. 350) i stanowi uciele$nienie swoich idei. Jest ,,szczgsliwa,
petna zapatu i ciekawosci” (s. 302) i posiada ,,zaszczytny cel do osiggnigcia” (s. 303), ktérym
bylo jak najlepsze zdanie egzaminow, a przede wszystkim uzyskanie wynikow wyzszych od
swojego rywala — chlopca. Nie ma zamiaru rezygnowac z nauki ,,taciny i greki”, czyli dalszego
ksztalcenia, ktore pani Rachel uznaje za wlasciwe mezczyznom (s. 373). Na jej obawy zwigzane
z wysitkiem, jakie Anne bedzie musiata wlozy¢ w taczenie nauki z opieka nad Marillg
1 Zielonymi Szczytami odpowiada: ,,wtasnie z tego bede czerpac site” (s. 374) i stwierdza: ,,do
robotek nie mam powotania” (s. 374), czym podkresla, ze ona jako kobieta ma prawo do
posiadania wyzszych dazen i zdobycia niezaleznoSci.

Bylyby one dla niej szczegdlnie wazne, gdyby spelnita w przysziosci swoje
postanowienie, ,,zeby nigdy nie wyjs$¢ za maz” (s. 295). Matzenstwo jawito jej si¢ jako pewne
ograniczenie — mowilta, ze jej mama zrezygnowala z posady nauczycielki, gdyz ,,zupeinie
wystarczyto, ze miata na glowie m¢za” (s. 56). Co prawda, jak sama twierdzi, ,,nie ma nic
przeciwko mezczyznom™ (s. 295), ale dla niej ,,wszystko ma swoje granice” (s. 295) i nie
toleruje czynienia z chtopcow gtownego podmiotu zainteresowan. Uwaza, ze marzenie o wielu

wielbicielach to ,,przesada” (s. 176) 1 ,,pogardliwie” stwierdza, Ze jej kolezanka ,,ma w glowie

132 M. Wesotowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” ..., dz. cyt., s. 126.
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tylko adoratorow™ (s. 256). Nie znaczy to, ze zupetnie ich nie docenia. Dojrzewaja w niej
jeszcze nieuswiadomione uczucia wobec Gilberta, a jednym z jej najlepszych przyjaciot jest
Matthew — me¢zczyzna. Mimo szerokiego grona kolezanek, ,,czuta pod skora, ze przyjaciel ptci
meskiej tez bardzo by si¢ jej przydat, cho¢by do poszerzenia towarzyskiego krggu czy wymiany
i porownania pogladow” (s. 348), a wigc jest otwarta na roéznorodne relacje, warto$ciowe
konwersacje 1 docenitaby nowe perspektywy, jakie mogtyby sie przed nig otworzy¢.

Lubi bowiem wymienia¢ si¢ z innymi swoimi przemys$leniami. Mimo ze jest dzieckiem,
a od nich nie wymaga si¢ podobnego zaangazowania, interesuje si¢ sprawami dorostych
dotyczacymi polityki kraju czy dziatah powazanych osob. Przystuchuje si¢ pogladom
wygtaszanym chociazby przez panig Lynde lub Matthew i na ich podstawie formutuje swoje
wnioski (s. 175, 211, 216), ale jak mozna si¢ przekona¢ w toku lektury, rowniez z nimi
polemizuje 1 ma wiele wlasnych spostrzezen. Zabiera gltos m.in. w sprawie wyboru nowego
pastora i nie stroni od formutowania swoich uwag na temat ich wystapien. To wiaze si¢ z jej
religijno$cia, na ktérg w przypadku bohaterki sktadajg si¢ dwie plaszczyzny. Z jednej strony
tym, co przycigga Anne do Kosciota jest tragicznos¢ uzywanych zwrotow (s. 107)
1 majestatyczno$¢ istoty Boga (s. 70), a po ustyszeniu, ze to On jest odpowiedzialny za kolor
jej wltosow, uznaje: ,,w ogole mi na Nim nie zalezy” (s. 70). Z drugiej strony mowi: ,,ogromnie
Go szanuje” (s. 78) i wielokrotnie zwraca si¢ do niego w codziennych sytuacjach, dziekujac mu
za pickno $wiata (s. 106), czy zawierzajac mu swoje zycie (s. 276). Dostrzega, ze ,.religia to
taka pogodna nauka” (s. 213) 1 pragnie by¢ tak dobra chrzescijanka jak pani Allan (s. 213).
Z dziewczynki, ktora nigdy si¢ nie moéwi pacierza (s. 69), staje si¢ osoba, ktérej sumienie nie
pozwala zasna¢, jesli nie pomodli si¢ przed snem (s. 284), a wigc wiara i zwigzane z nig rytuaty
majg dla niej duze znaczenie.

Na $wiatopoglad Anne Shirley, wylaniajacy si¢ z jej stow 1 prezentowanych postaw,
sktadaja si¢ wigc zaréwno przejete tradycyjne wzorce, jak i dos$¢ postepowe postulaty.
Bohaterka kwestionuje zestaw cech narzucanych dziewczetom przez spoleczenstwo, ceni swoja
odmiennos$¢ 1 dazy do samorealizacji. Nie chce definiowac siebie przez relacje z m¢zczyznami,
a potencjalng przyjazn z plcig przeciwng traktuje jako warto$ciowy dodatek. Ma w sobie
odwage do przelamywania schematow i udowadnia, Ze mloda dziewczyna moze miec

uksztattowane poglady.
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3.2.6. Ewolucja postaci na przestrzeni lektury

Marzenia Anne wkrotce si¢ speiniajg — wraz z uplywem czasu wyglada ,,znacznie lepiej”
(s. 286), niz gdy czytelnik ja poznaje. Pani Lynde stwierdza, ze ,,nawet wyladniata” (s. 306)
i cho¢ wciaz ,,nie jest nawet w potowie tak tadna” jak inne dziewczeta, te wygladaja przy niej
»jaskrawo 1 pospolicie” (s. 306). Wyrosta na ,,smukta, zgrabng panne” (s. 331), jej wlosy
Sciemniaty (s. 272), a piegi rozjasniaty (s. 286) 1 ma w sobie ,,co$ naprawde stylowego”
(s. 329). Z dystansem podchodzi do swoich dzieciecych zmartwien i wyznaje: ,,czasem si¢
pod$miewam, gdy pomysle, jak bardzo martwitam si¢ wtedy swoimi wlosami” (s. 366), a wiec
nauczyla si¢ akceptowac swoja powierzchownosc.

»Anne zmienita si¢ jednak nie tylko fizycznie. Znacznie przycichta. Moze rozmyslata
1 marzyla tyle samo, ale z pewnos$cia o wiele mniej gadata” (s. 312), co od razu zauwazyla jej
opiekunka. Na jej zaniepokojenie spowodowane faktem, ze dziewczynka ,,nie trajkocze juz

nawet w polowie tyle, co dawniej” i nie uzywa ,,tak wielkich stéw” (s. 312) odpowiada:

,P0o prostu nie chce mi si¢ tyle gada¢ [...]. Wole przechowywaé¢ pigkne drogie mysli we
wlasnym sercu, jak skarby. Nie lubig, kiedy kto$ je wysmiewa albo im si¢ dziwi. I jako$ te
wielkie stowa przestaty mi si¢ podobac¢” (s. 313).

Unaocznia to zmiang¢ dziewczynki, ktora kiedy$ nie mogta si¢ doczeka¢ dorostosci, aby moc
postugiwac si¢ charakterystycznym dla siebie jezykiem bez przykrych komentarzy (s. 256). Jak
jednak sama komentuje: ,,co$, czego jako dziecko pragnelas ze wszystkich sil, w p6zniejszych
latach nie wydaje si¢ wcale takie atrakcyjne” (s. 289). Za radg panny Stacy, ktéra uwaza, ze
,krotkie stowa maja wigksza moc 1 sg lepsze” (s. 313), odzwyczaila si¢ od gornolotnych
wyrazen 1 mowi: ,,widze, ze tak jest lepiej” (s. 313). Czasownik ,,widze” sugeruje, ze jest to
obserwacja samej bohaterki i zmiana uzywanego stownictwa oraz sposobu wyrazania siebie
jest wynikiem jej autorefleksji. Bardziej krytycznie podchodzi do uwielbianych wczesniej
rozrywek — ,to takie ghlupie rozpisywaé si¢ o tych wszystkich romansach, porwaniach
1 morderstwach” (s. 313) — oraz staje si¢ dla siebie ,,swoim najsurowszym krytykiem” (s. 314),
co jest oznaka dojrzewania.

Marilla z zalem zauwaza, ze ,,dziecko, ktore z czasem pokochata, gdzie$ znikto, a przed
sobg miata wysoka panienke lat pigtnastu o powaznym zamys$lonym spojrzeniu i dumnie
uniesionej gltowie” (s. 311-312), ktora cho¢ ,,nadal jeszcze ma w sobie tyle z dziecka pod
pewnymi wzgledami [...] pod innymi znacznie wiecej z kobiety” (s. 375). Okazuje si¢, ze nie

jest juz taka ,,roztrzepana” (s. 306) i ,,wyrosta na catkiem pojetng dziewuszke” (s. 306). Mimo
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obaw Marilli ,,wcale nie jest rozpuszczona” (s. 340), jak zauwaza Matthew, lecz uwage zwraca,
ze jest ,,bystra, tadna i ma dobre serce” (s. 340). Puszcza¢ wodze fantazji ma juz zamiar
wylacznie ,,w granicach rozsadku” (s. 304) 1 po przekonaniu si¢ na wiasnych biedach o sile
wlasnej wyobrazni stwierdza, ze wystarcza jej juz ,,zupelnie zwyczajne miejsca” (s. 207).
Dojrzewa do docenienia swojej tozsamosci 1 wyglasza stowa: ,,ja nie chce by¢ nikim innym jak
tylko sobg sama. [...] Bardzo si¢ ciesze, ze jestem Anne z Zielonych Szczytéw 1 mam tylko
sznurek sztucznych peret” (s. 337), choc¢ kiedys rozkoszowata si¢ wyobrazaniem sobie innego
zycia. Uczy si¢ tez przegrywac i cieszy¢ si¢ samymi staraniami — stwierdza, Ze zaczyna
rozumie¢ pojecie ,,radosci trudu” (s. 352) oraz ze ,,starac si¢ i wygrac jest mito, ale stara¢ si¢
1 przegra¢ tez nie najgorzej” (s. 352), czego kiedy$ nie mozna by bylo ustysze¢ z ust zawzigtej
bohaterki. Stara si¢ pracowa¢ nad swoim charakterem i1 jak si¢ zdawato ,,przejeta co$
z ywzorowosci« Minnie Andrews”, przynajmniej, jesli chodzi o zachowanie w szkole (s. 171).
Nie zawsze jej si¢ to udawato, ale jak stwierdza: ,,zawsze sobie przyrzekam, ze stang si¢ taka
w przysztosci” (s. 249). Podejmuje refleksje nad swoim stosunkiem wobec nielubianych oséb
(s. 270), a po spowodowanej jej impulsywng decyzja koniecznos$ci $cigcia wtosow oficjalnie
deklaruje: ,,zamierzam po tym wszystkim poswigci¢ catg energie, zeby stac si¢ lepsza, 1 juz
nigdy nie bede probowata si¢ upickszac” (s. 271). Jak juz udato si¢ dowies¢ ma wiele wad
i stale z r6znych powodow popehia btedy, ale jak stwierdza: ,kazdy z nich pomaga mi
w zwalczaniu jakiego$ ztego nawyku” (s. 280), co pozwala jej dojrze¢ i ewoluowac na oczach

czytelnika.

3.2.7. Decyzje jezykowe jako nosniki interpretacji

Bankowska decyduje si¢ na pozostawienie bohaterce imienia w jego oryginalnym brzmieniu,
czym wychodzi naprzeciw pragnieniom samej dziewczynki — w koncu chciata, aby jej imi¢
brzmiato ,,dystyngowanie” (s. 40), a wigc elegancko i wytwornie, a co za tym idzie powaznie,
nie infantylnie. Anne stanowi ,,mite” (s. 44) 1 ,,oryginalne stworzonko” (s. 68), jest w niej ,,c0$
interesujacego” (s. 45), ale przede wszystkim uwazana jest za ,,przedziwne stworzenie” (s. 99),
ktére musi zaczac¢ ,,si¢ obraca¢ wsrdd normalnych ludzi” (s. 99) i zgodnie z obawami Marilli
moze by¢ uznawana za ,,dziwaczke” (s. 81). Jej opiekunka uwazata, ze ,,ma zle w glowie”
(s. 50) 1 jest ,,nerwowa” (s. 65), a nawet zastanawiata si¢, czy dziewczynka nie jest ,,opgtana”
(s. 366), co wskazuje na ogromne trudnos$ci wychowawcze, z jakimi musiata si¢ mierzy¢
1 podkresla nietatwy charakter bohaterki. W koncu pani Thomas twierdzita, Ze Anne jest

,»Z gruntu zka” (s. 75), a to wskazuje, ze jej buntowniczo$¢ i to, jakie z niej ,,ziotko” (s. 89)
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niekoniecznie czyni ja wylacznie odmienng i niezwykla, ale problematyczng i nieokietznang.
Bankowska nazywa protagonistkg, poprzez glos narratora oraz parobka, okre§leniami
»czarodziejka” (s. 28) oraz ,wariatka” (s. 105), co nadaje jej postaci charakteru
ekscentryczno$ci 1 zwraca uwagg na jej odstawanie od normy.

Jednoczesnie, stownictwo, jakim Anne si¢ postuguje moze by¢ postrzegane jako
swiezsze 1 bardziej wtasciwe dla nastolatki w jej wieku, przez co wydaje si¢ dopasowywac do
jej grona rowiesniczego — uzywa epitetu ,,bycza” (s. 132) zastyszanego od kolezanki czy
sformutowania ,,buda” (s. 316), ktorym okresla szkote, a ktore nie wydaje si¢ charakterystyczne
dla jej slownika tworzonego przez wznioslte i gdérnolotne wyrazenia. Podobne wrazenie
wywotuja chociazby do$¢ nowocze$nie brzmigcy skrot ,,Di” (s. 177), jakim dziewczynka
okresla przyjaciotke czy ,,jezyk »lata jak topata«’ (s. 29), ktore pozwalaja utrzymaé poczucie
dziecigcosci bohaterki.

Wazng dla wydzwigku zagadnienia edukacji jest kwestia przettumaczenia jednej
z koncowych wypowiedzi Anne, ktora stanowi odpowiedZz na zastrzezenia pani Lynde.
Bankowska zdecydowata si¢ przettumaczy¢ zwrot wypowiadany przez dziewczyne jako:
»wlasnie z tego bede¢ czerpac site” (s. 374), co pozwala podkresli¢ feministyczny 1 postepowy
charakter pogladow dorastajacej mtodej kobiety.

Decyzje jezykowe podjete przez tlumaczke stang si¢ wazng cze$cig rozdzialu
porownawczego, w ktorym w zestawieniu z najwczesniejszym przekladem powiesci,
przedstawie wnioski na temat narzucanego czytelnikom wizerunku bohaterki, jakie wynikaja

z analizy uzytych przez obie ttumaczki epitetow 1 sformutowan.
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Rozdzial IV

Od Ani do Anne — rozwoj bohaterki na przestrzeni lat

W poprzednich rozdziatach poddatam szczegdétowej analizie sposob kreowania postaci
protagonistki w dwoch przektadach powiesci — autorstwa Rozalii Bernsteinowej oraz Anny
Bankowskiej. Skupitam si¢ na doktadnym opisie wybranych aspektéw konstrukcji bohaterki,
takich jak jej osobowo$¢, sposob méwienia czy ideologiczne przestania zawarte w jej sylwetce.
Celem niniejszego rozdzialu jest zestawienie ze sobg obu uje¢ w perspektywie poréwnawczej
oraz proba uchwycenia zar6wno podobienstw, jak 1 roznic w wykreowanym przez thumaczki
wizerunku. Skonfrontuje ich decyzje translatorskie, ktore maja wplyw na uksztaltowanie
obrazu dziewczynki i pordwnam zastosowane wobec niej epitety oraz inne rozwigzania
pokazujace ich podejscie do bohaterki oraz sposob, w jaki poddatly posta¢ wilasnej interpretac;ji.

Uwage poswiece réwniez recepcji obu wersji przez czytelnikéw — nie tylko ich
pochlebnym opiniom na temat samego dzieta, o ktoérych przekonywatam juz wczesdniej, ale
roOwniez emocjom i kontrowersjom, jakie wzbudzito ttumaczenie Bankowskiej, zwlaszcza
w kontek$cie przywigzania odbiorcow do wersji kanonicznej. Pozwoli to nie tylko na
porownanie sposobu przedstawienia Ani (Anne), ale rowniez na ukazanie spotecznego

1 kulturowego znaczenia, jakie zyskata w obu przektadach.

4.1. Ania czy Anne — kwestia imienia dziewczynki

Wybrane przez tlumaczki imi¢ réwniez jest nosnikiem znaczenia. Oddanie imienia
w przektadzie literackim to decyzja, ktora moze nie by¢ neutralna, szczegodlnie gdy stanowi ono
integralng czg$¢ tozsamosci bohatera i pojawia si¢ w samej nazwie utworu. Tak jest
w przypadku gléwnej bohaterki, ktorej imi¢ — jak wielokrotnie podkresla — nie tylko ja nazywa,
lecz takze definiuje sposob, w jaki chce by¢ postrzegana przez innych. W analizowanych przeze
mnie polskich wersjach pojawiaja si¢ dwie odmienne strategie translatorskie: Rozalia
Bernsteinowa nadaje jej znajomo brzmigce imi¢ Ania, podczas gdy Anna Bankowska
zachowuje oryginalne Anne. Pozornie drobna rdznica niesie ze soba wyrazne konsekwencje
interpretacyjne i znaczeniowe, wptywajac na odbior bohaterki juz od momentu zapoznania si¢

z tytutem na oktadce.
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U Bernsteinowej dziewczynka prosi: ,,jesli jednak pani chce koniecznie nazywa¢ mnie
Anng, prosz¢ przynajmniej mowi¢ »Aniu« zamiast »Andziu«” (s. 39), a wigc pragnie by¢
nazywana zdrobnieniem, natomiast bohaterka Bankowskiej stawia inne wymaganie: ,,jesli juz
ma by¢ Anne, to prosze pamigta¢ o e na koncu” (s. 40), ktére jest dla niej niezwykle wazne
W pisowni. Zardwno w najstarszym, jak i najnowszym tlumaczeniu nastolatka chce, aby jej
imi¢ brzmialo delikatnie 1 ,,dystyngowanie” (s. 40 u RB 1 AB). Jednak przez epitet
»dystyngowanie” rozumie si¢ elegancko, wytwornie, tymczasem wybor Bernsteinowej raczej
oswoil bohaterke i ja zinfantylizowal, osadzajac wsrdd postaci dziecigcych, niz nadal jej
upragnionej dostojnosci. Podobnych obserwacji dokonata Michalina Wesotowska, ktoéra

stwierdza, ze

,Dziewczynka chciataby [...] postugiwaé si¢ powazniejsza formg swojego imienia, bardziej
elegancka. Jezeli thumacz decyduje si¢ na spolszczenie imion, to najblizej wymowy oryginalu

byloby pozostawienie peinej formy imienia, a wigc Anna. Decyzja Bernsteinowej, by imi¢
»133

zdrobni¢, jest przejawem obnizania wieku docelowego odbiorcéw
Zachowanie oryginalnego 1 przede wszystkim pelnego imienia — Anne, na ktore zdecydowata
si¢ autorka najmtodszego przektadu, pozwala przywrédci¢ postaci tozsamos$¢ zgodng z wizjg
autorska Montgomery. Ta wersja zdaje si¢ lepiej oddawac kryterium ,,dystyngowanego”, nadaje
bohaterce wickszej powagi, zaznacza jej odrgbnos¢ i pozwala odbiorcy spojrze¢ na nig jako
bardziej dojrzala, $wiadoma siebie jednostkg, a nie jedynie malg, urocza dziewczynka
z literatury dziecigcej, ktora woli zdrobniong wersje swojego imienia. Cho¢ moze si¢ wydawac,
ze czytelnik ma do czynienia jedynie z subtelng rdznica o marginalnym znaczeniu, ta kwestia
odslania istotne rozbieznosci w podejsciu obu thumaczek do postaci gtownej bohaterki oraz
w sposobie konstruowania jej wizerunku. W tym wyborze ujawnia si¢ rdznica

w interpretacji, ktora ksztattuje odbior protagonistki.

4.2. Powierzchownos¢ i przywiazanie bohaterki do wartosci estetycznych

Najbardziej charakterystyczne cechy fizjonomii bohaterki — ogniscie rude wlosy, piegowata,
szczupla twarz oraz wychudzona sylwetka — zostaly zachowane zarowno w przektadzie
Bernsteinowej, jak i Bankowskiej jako jedne z najbardziej rozpoznawalnych elementow jej

konstrukcji. W obu wersjach podkreslana jest takze stopniowa poprawa wygladu dziewczynki

133 M. Wesolowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” ..., dz. cyt., s. 134.
67



w miare¢ uptywu czasu. Pomimo zgodnos$ci w podstawowym opisie, wybor okreslen oraz sposob
jego ujecia ujawniajg subtelne réznice w wydzwigku i podejsciu do postaci. Tak dzieje si¢
w przypadku pierwszego opisu powierzchownosci protagonistki. Bernsteinowa przedstawia jej
»wielkie oczy” jako ,,pelne zycia i inteligencji”, usta ,,wymowne”, a czoto ,,szerokie i rozumne”
(s. 21), podczas gdy Bankowska w tym samym miejscu stwierdza, ze ,,owe wielkie oczy
btyszcza ozywieniem”, usta sg ,,wyraziste”, a czoto ,,wysokie” (s. 24). Pierwsza ttumaczka
wprowadza silnie warto$ciujacy jezyk, ktory nie tylko przedstawia rysy dziewczynki, lecz takze
sugeruje jej zalety intelektualne: inteligencje, rozumnos$¢, umiejetno$¢ przemawiania. Taki
sposob obrazowania wskazuje na tendencje thumaczki do akcentowania wyjatkowosci 1 zalet
Ani juz na poziomie fizycznosci, co przektada si¢ na pozytywne nastawienie czytelnika wobec
niej od pierwszego kontaktu. Z kolei Bankowska stosuje znacznie bardziej neutralny opis, ktory
skupia si¢ wylacznie na wygladzie, bez jednoznacznego warto$ciowania: w oczach wida¢
ozywienie, usta sg wyraziste, a wigc zapewne tadnie wykrojone, a czoto po prostu wysokie, co
jest naturalng cechg powierzchownosci. Uzyte przez nig okreslenia nie zdradzajg zbyt wiele
0 osobowosci postaci, pozostawiajgc wieksza swobodg interpretacyjng odbiorcy. Tym samym,
roznica ta moze by¢ odczytana jako $wiadomy zabieg wobec adresata — u Bernsteinowej postac
jest od razu nacechowana pozytywnie, u Bankowskiej natomiast czytelnik ma szanse
samodzielnie zbudowac¢ sobie obraz bohaterki, nie be¢dac od poczatku ukierunkowywany przez
narracje.

Narracja odgrywa jednak duza role w oddaniu przywigzania dziewczynki do swojej
powierzchowno$ci. W pierwszym tlumaczeniu dziewczynka nazywa swoje, roéwnie
znienawidzone w obu wersjach, rude wtosy ,,zyciowa tragedia” (s. 29), podczas gdy w ostatnim
okresla je ,,zyciowym zmartwieniem” (s. 30). Réznica nie jest drastyczna, jednak sktania do
przemyslenia, ze dla Ani, ktéra uzywa bardziej dramatycznego wyrazenia ,,tragedia”, kolor
wlosdéw stanowi powazniejszy problem. Z drugiej strony, zupetnie odwrotne wrazenie sprawia
inny fragment. Bohaterka Bernsteinowej mowi: ,,ci, co nie maja rudych wloséw, nie wiedza
wecale, jakie to okropne” (s. 73), co uwyraznia jej rozzalenie, ale jednoczesnie jest oczywista
1 zrozumialg uwagg, natomiast Anne stwierdza dos¢ radykalnie, ze ,,ludzie, ktérzy nie sg rudzi
nie maja pojecia o zmartwieniach” (s. 70), co jest znacznie bardziej kontrowersyjnym
pogladem. Dziewczynka zdaje si¢ umniejsza¢ doswiadczeniom innych, a tego rodzaju
sformutowanie przesuwa charakter bohaterki w strong bardziej egocentryczng, sugerujac, ze jej
sposob odczuwania §wiata jest momentami skrajny, co moze wzbudza¢ w odbiorcy mieszane

uczucia i sktania¢ do bardziej krytycznej refleksji nad postacig. Poza tym, Ania przyznaje si¢
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wprost do swojej proznosci (s. 298), a Anne nie okresla siebie w ten sposob — bedzie karac si¢
za ,,zty uczynek” (s. 270), jakim bylo pofarbowanie wlosow, a nie za swg proznos¢.

Oddawanie zmian w wygladzie bohaterki u obu tlumaczek tez prowadzi do réznych
wnioskéw. U Bernsteinowej wydaja si¢ one bardziej spektakularne 1 istotniejsze niz
u Bankowskiej. Nastolatka w pierwszym tlumaczeniu staje si¢ ,,0 wiele tadniejsza” (s. 317), co
sugeruje znaczacy wzrost jej atrakcyjnosci w oczach otoczenia, a w ostatnim po prostu wyglada
»Zznacznie lepiej” (s. 286). Autorka najnowszego ttumaczenia unika jednoznacznego oceniania
bohaterki pod wzgledem estetycznym, nie ktadac nacisku na jej atrakcyjno$¢, lecz traktujac
zmiang bardziej funkcjonalnie — jako poprawe stanu zewnetrznego, mogaca oznaczaé¢ zmiany
w jej sylwetce spowodowane zupelnie innymi, lepszymi warunkami zycia. Pani Linde
stwierdza, ze dziewczynka ,bardzo zmienita si¢ przez trzy lata, szczegdlnie jej
powierzchownos$¢” (s. 340), podczas gdy pani Lynde oznajmia, Ze ,,poprawita si¢ przez te trzy
lata i nawet wytadniata” (s. 306), co prowadzi do podobnego wniosku — ze Bankowska mniejsza
wage przywiazuje do zmian w wygladzie bohaterki, a ,,poprawienie si¢” ma si¢ odnosi¢ do jej
wychowania. U Bernsteinowej wyrosta ona ,,na zupeinie fadne dziewczg” (s. 340), mimo
bardziej atrakcyjnych rowiesniczek, a u drugiej thumaczki jest ,,niebrzydka dziewczynka”, lecz
wcigz ,,nie jest nawet w polowie taka tadna”, jak jej kolezanki (s. 306), a wiec metamorfoza
Ani jest bardziej efektowna niz Anne. O tym, Ze jest ona mniej istotna dla Bankowskiej
swiadcza tez stowa Matthew, ktory za najwazniejsze uznaje w swojej podopiecznej to, ze ,,jest
bystra, tadna i ma dobre serce” (s. 340), ktory w wersji Bernsteinowej docenia z kolei, zZe ,,jest
smukta i fadna, a przy tym taka kochajaca i dobra” (s. 377) — nie odnosi si¢ wigc do bystrosci
jej umyshu, inteligencji, lecz skupia wigksza uwage czytelnika na powierzchownosci
dziewczynki. Zmiany w jej wygladzie sg postrzegane przez thumaczki inaczej takze na jeszcze
jednym gruncie — jej dorastania. U Bernsteinowej bohaterka ,,wyrosta” i wzruszona Maryla
zauwaza, ze jest ,taka duza” (s. 377), a zwroty te sa charakterystyczne dla obserwowania
rozwoju matych dzieci, nacechowane czuto$cig i rodzicielskim wzruszeniem. W ten sposob
podkreslona zostaje dziecigco$¢ protagonistki. U Bankowskiej ona ,,wydoroslata”, jest
»wysoka, stylowa i taka inna w tej sukience” (s. 339), co zwraca uwage takze na wewnetrzny
wymiar jej dojrzewania oraz buduje jej wizerunek jako mlodej i dostojnej kobiety, nie matej
dziewczynki.

Oprocz wygladu bohaterki 1 stosunku do niego nieco inaczej oddajg thumaczki takze jej
przywiazanie do innego rodzaju warto$ci estetycznych — dobr materialnych, a konkretnie
modnych strojow. ,,Ania uwazata, ze nie warto zy¢, jesli si¢ nie ma buf u rgkawow” (s. 113),

natomiast narrator u Bankowskiej w imieniu Anne zadaje pytanie retoryczne: ,,Bo tez co warte
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jest zycie bez bufiastych rekawow?” (s. 105). Sg to wyrazenia bardzo zblizone znaczeniowo,
jednak w najstarszym przektadzie stowa te sg przypisane bezposrednio Ani i zdajg si¢ bardziej
zaznacza¢ dzieciecg przesade, a w najnowszym wprowadza je narrator i nadaje im ironicznego,
zartobliwego charakteru oraz dystansu, przez co tagodzi to sformutowanie. Wyrazistym
przyktadem sa slowa bohaterki o biatej sukni — u Bankowskiej stwierdza, ze to dla niej
»hajwyzszy ideat ziemskiego blasku” (s. 26), natomiast u Bernsteinowej mowi: ,,jest to szczyt
moich pragnien ziemskich” (s. 24), co stawia jej ambicje w dos$¢ niekorzystnym S$wietle
1 $wiadczy o nadmiernym przywiazaniu do przyziemnych wartosci.

Na podstawie przywotanych fragmentéw 1 wybranych epitetow mozna zauwazy¢, ze
cho¢ podstawowe elementy charakterystyki wygladu bohaterki i jej przywigzanie do kwestii
estetycznych pozostajg spojne w obu przektadach, sposob ich przedstawienia w wigkszym lub

mniejszym stopniu roznicuje wydzwigk postaci.

4.3. Kreacja osobowosci bohaterki

Obie tlumaczki zgadzaja si¢, ze bohaterka to ,mite stworzenie” (s. 44 zaréwno
u Bernsteinowej, jak i u Bankowskiej) obdarzone ,artystycznym smakiem” (s. 238 u RB!*4,
s. 217 u AB), ktore dla panny Cuthbert byto ,,radoscig 1 pociecha” (s. 404 u RB, s. 363 u AB)
1 zauwazajg rOwniez, ze jest ,,dziwnym” (s. 50 u RB, s. 49 u AB), ,,roztrzepanym” (s. 126 u RB,
s. 119 u AB), a nawet ,,najniezno$niejszym dzieckiem na swiecie” (s. 116 u RB, s. 109 u AB).
Oddaja najbardziej charakterystyczne dla niej cechy, zwracaja uwage na bujng wyobrazni¢ oraz
bystro$§¢ umystu 1 na kartach powiesci odzwierciedlaja jej ,,niepospolita” (s. 22 u RB) czy
,hieprzecietng” (s. 24 u AB) duszg. Jednak wiele uzytych przez nie epitetow wskazuje na nieco
odmienny sposob ich postrzegania bohaterki 1 sugeruje czytelnikowi inng jej interpretacje.
Przyktadowe przymiotniki i rzeczowniki wykorzystane przez autorki przekladow w tym
samym miejscu tekstu, mogace wpltywaé¢ na wydzwiek postaci, przedstawione zostaty
w ponizszej tabeli, co ulatwia uchwycenie zmian i pozwala usystematyzowaé decyzje

leksykalne thumaczek oraz precyzyjnie uchwyci¢ przesunigcia znaczeniowe.

134 Od tego miejsca w kontekstach wymagajacych uproszczenia oznaczam Rozalie Bernsteinowg skrotem ,,RB”,
a Ann¢ Bankowska skrotem ,,AB”.
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Tabela 1. Zestawienie okreslen uzytych przez Bernsteinowa i Bankowska do oddania

charakteru protagonistki

Ania Rozalii Bernsteinowe;j

Anne Anny Bankowskiej

,»oryginalny” dzieciak .20 »zabawny” dzieciak .22
,plegowate stworzenie” .27 »piegowata czarodziejka” .28
,,dziwaczne, male stworzenie” .37 ,,drobna figurka” .38
»ciekawa istota” .45 ,jest w niej co$ interesujacego” .45
,.takg istote” .50 ,takiego dziwolaga” .50
,dziwacy” .51 »Zle w glowie” .50
»hiezwykta” .53 ,ma w sobie co$ interesujacego” .52
Swrazliwe” .68 ,,wrazliwe, nerwowe” .65
,ciekawe stworzenie” .70 ,,oryginalne stworzonko” .68
,bardzo niedobrym dzieckiem” .73 ,bardzo ztym dzieckiem” .70
,,stabos¢ do wpadania w zadumg” .77 ,,sktonno$¢ do bujania .74
w obtokach”
,Zwariowana” .78 ,»Z gruntu zta” .75
,»pomysli, ze bajesz” . 85 ,uzna cie za dziwaczke” . 81
,,okazata si¢ takg ztosnicg” .94 ,musiata objawi¢ swoj . 89
temperament”
,hiegrzeczna i zuchwata” .96 ,,zuchwala i bezczelna” .91
- ,,Zbuntowane serce Anne” .92
,oryginalne, lecz mite stworzenie” | s. 105 ,przedziwne stworzenie” .99
,jest bardzo gwattowna” . 105 | ,,ma wybuchowy charakter” .99
,pocieszne” . 105 ,,Zzabawne” . 100
»gwaltowny temperament” 112 ,,zfosnica” . 105
»pomylona” 112 ,,wariatka” . 105
,,oryginalna” . 121 | ,,dziwna” .114
,hajniegodziwszym” . 138 | ,,najnieznos$niejszym” . 128
,hiezwykte dziecko” . 140 ,»taka interesujaca” . 130
,oryginalnym dzieckiem” . 147 | ,,dziwne dziecko” . 136
,brzydki charakter” . 154 | ,bardzo zty charakter” . 143
»przezywa kazda rzecz niezwykle |s. 161 |, jest taka nerwowa” . 149

silnie”
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»dziewczynka” s. 178 ,,dziwne dziecko” s. 164
,»dzielny czlowiek” s. 198 | ma ,glowe nie od parady” s. 180
,hieuwaznego dziecka” s.207 | ,,bezmyslnego dziecka” s. 188
jestes zbyt wielki trzpiot” s.214 | ,,masz pstro w glowie i jestes s. 194
impulsywna”

»pupilka” s. 244 |, kaprys$ne stworzenie” s. 222
»prozna jak paw” s.273 | ,,zarozumiala jak paw” s. 247
,roztrzepana”, ,,zapominalska” s. 289 | ,,niemadra”, ,,roztrzepana” s. 261
,,dzielne” s. 339 | ,,pojetna” s. 306
,postrzelona koza” s. 340 | ,roztrzepana” s. 306
,oryginalniejszego 1 bardziej s. 340 | ,,$wiat nie widzial bardziej s. 306
niezwyktego dziecka nie byto cudacznego i1 zaskakujgcego

chyba na §wiecie” dzieciaka”

,,oryginalnymi pomystami” s.376 | ,,dziwactwami” s. 339
Htrzpiot” s. 407 | ,,psotnica” s. 366

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie przywolywanych wydan.

Poréwnywane okre$lenia to wybor wyrazen zastosowanych wobec bohaterki w najnowszym
1 najstarszym przektadzie powiesci. Cho¢ obie ttumaczki oddaja gléwne rysy osobowosci
dziewczynki — jej ekscentrycznos$¢, zywiotowos$¢ i odrebnos¢ — nacechowanie uzytych
wyrazow czasem sugeruje czytelnikowi odmienng interpretacje postaci. Rozalia Bernsteinowa
chetniej siega po okreSlenia warto$ciujace pozytywnie badz neutralnie, takie jak ,,ciekawe
stworzenie”, ,,oryginalne dziecko”, ,,dzielny czlowiek” czy ,,pocieszne”. Cho¢ w jej przektadzie
nie brak okreslen wskazujacych na niesubordynacje czy impulsywnos$é (np. ,trzpiot”,
»gwaltowny temperament”, ,,zwariowana”, ,,nieuwazna”), ich konotacje i ogdlny wydzwiek
wydaja si¢ tagodniejsze, niepozbawione sympatii wobec bohaterki. Ania to dziecko osobliwe,
ale pelne uroku i fascynujace dla odbiorcy — bardziej ,niezwyklte” niz ,,dziwne”.
Z kolei Anna Bankowska konsekwentnie stosuje takze bardziej dosadne 1 krytyczne okreslenia,
nierzadko wzmacniajac ton oskarzycielski czy ironiczny. Bohaterka bywa ,,wariatka”, jest
,herwowa”, ,niemadra”, a nawet ,,z gruntu zia”. Powtarzajg si¢ zwroty podkreslajace nie tyle
ekscentryczno$¢, co niestabilno$¢ emocjonalng lub brak oglady — jak ,,jest taka nerwowa”,
,»Kaprysne stworzenie”, ,,masz pstro w glowie i jeste$ impulsywna”. Anne nadal jest ,,wrazliwa”
i,,ma w sobie co$ interesujacego”, ale jej zte cechy bywaja wyrazniej potgpiane, co komplikuje

jednoznacznie pozytywny odbior postaci i zmusza czytelnika do przyjecia krytycznej postawy.
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Co wida¢ w obu wersjach, zdecydowanie jest dziewczynka niepokorng, odbiegajaca od
stereotypowego wzorca i mogaca budzi¢ mieszane uczucia w czytelniku. Jak zauwaza jednak

Lugowska, takze, a moze przede wszystkim, te niechlubne cechy czynig jg ciekawa:

»Ania po prostu zupelnie nie przypomina potulnych dziewczatek o zlotych serduszkach
i umystach godnych najbardziej dojrzatych dorostych, jakich wiele w typowych powiesciach
dla dziewczat [...]. Jej bujny temperament, sktonno$¢ do zajmowania postaw krancowych [...]
a takze charakterystyczna zmienno$¢ nastrojow czynia ja prawdopodobng pod wzgledem
psychologicznym [...], a tym samym warunkujg interesujaca, przykuwajaca uwage czytelnika

fabute™'’.

Jedng z réznic zastugujacych na uwage jest uzycie w tym samym miejscu okreslen
»Zwariowana” oraz ,,z gruntu zta”, ktére maja skrajnie odmienny wydzwigk — ,,zwariowana”
Ania raczej bedzie postrzegana jako petna zycia i chaotyczna, lecz barwna postac, ale ,,z gruntu
zta” Anne budzi zupetnie inne, negatywne 1 niepokojace odczucia. Czytelnik moze zastanawiac
sie, co takiego zrobila dziewczynka, aby zastuzy¢ na to sformutowanie. Bohaterka
Bernsteinowej jest po prostu ,taka istota” — taka, czyli jak moze wywnioskowa¢ odbiorca
specyficzng i wyjatkowa za razem, natomiast sama autorka przektadu nie decyduje si¢ na
bezposrednig oceng. Nie waha si¢ przed tym Bankowska, ktora nazywa ja w tym samym
fragmencie ,,dziwolagiem”, czym akcentuje odbieganie dziewczynki od normy i mozliwe
uprzedzenia wobec niej ze strony spoteczenstwa. Ania juz jest ,,niedobrym” dzieckiem i ma
,brzydki” charakter, lecz Anne jest ,,ztym” i ma ,bardzo zty” charakter, co odbiera jej troche
z infantylnosci 1 nadaje uwagom surowszego wydzwigku. Epitety ,,nieuwazna” oraz
,bezmyslna” takze sugeruja nieco inny odbidr roztargnienia dziewczynki — nieuwaga moze by¢
cechg kazdego dziecka, stowo to ma w sobie co$ z tagodnosci, natomiast bezmys$Inos¢ zdaje si¢
nieco powazniejsza przywarg. Jesli chodzi o emocjonalno$¢ bohaterki, gwattowny
temperament, jak okreslitaby to Bernsteinowa czy wybuchowy charakter, jak powiedziataby
o nastolatce Bankowska, obie ttumaczki oddaja jej sktonnos¢ do silnego odczuwania jako jedng
z jej konstytutywnych cech, lecz trochg¢ inaczej to nazywaja — w pierwszym polskim przekladzie
dziewczynka po prostu ,przezywa kazda rzecz niezwykle silnie”, co nadal oddaje jej
nadwrazliwos¢ 1 intensywnos¢ jej uczué, ale w najnowszej wersji jest ona wrecz ,,nerwowa’”,
co przywodzi na mys$l mniej chlubng wlasciwos$¢, tatwe wpadanie w ztos¢, 1 budzi pejoratywne

skojarzenia. Podobnie w przypadku okreslen ,pupilka” 1 ,kapry$ne stworzenie” — to

135 J. Lugowska, Swiat wedlug Ani Shirley, dz. cyt., s. 351.
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wykorzystane przez Bernsteinowa jest zdecydowanie neutralne, ciepte i nacechowane
sympatig, a to drugie unaocznia problematyczno§¢ charakteru bohaterki 1 trudnos$ci
wychowawcze w jego ksztaltowaniu. Innym wyraznie r6znigcym si¢ fragmentem sg zestawione
w tabeli stowa pani Linde: ,,oryginalniejszego 1 bardziej niezwyklego dziecka nie byto chyba
na $wiecie” oraz ,S$wiat nie widzial bardziej cudacznego i zaskakujacego dzieciaka”.
Sformutowanie uzyte przez Bernsteinowa buduja wokot bohaterki aur¢ wyjatkowosci, zdaja si¢
mie¢ podniosty charakter, pokazywa¢ zafascynowanie odmiennos$cig dziewczynki, a nawet
pewien podziw. ,,Cudaczny i zaskakujacy dzieciak” wykreowany przez Bankowska jest wcigz
wyjatkowy, inny, ale troch¢ nieprzystosowany, dziwaczny, budzacy u ludzi konsternacje
1 mieszane uczucia. Bankowska uzywa takze wobec dziewczynki niepojawiajgcego si¢
u Bernsteinowej rzeczownika ,,czarodziejka”, czym podkresla jej nietypowos¢, ale 1 unaocznia
urok osobisty postaci i jej zdolno§¢ do oczarowywania bliskich ludzi, zachowujac przy tym
tagodny ton i1 nadajac bohaterce jedynie jakie$ cechy basniowosci. Jak wigc widaé obie
ttumaczki wyraznie eksponujg odmienno$¢ nastolatki, ale dobor stow ujawnia wyrazng réznice
w konstruowaniu jej tozsamos$ci literackiej: Bernsteinowa zdaje si¢ budowal wizerunek
bohaterki jako dziecka gléwnie oryginalnego i niezwyktego, podczas gdy Bankowska
zdecydowanie liczniej uzywa do jej okreslenia wszelkich wariantéw epitetu ,,dziwna”, czego

dowodzg chociazby fragmenty zestawione w tabeli. Jak zauwaza Wesotowska,

,»dzigki zasadniczej zmianie na poziomie j¢zyka w nowych przekladach Anne nie jest juz tylko
stodka »istotka« czy »stworzonkieme, staje si¢ takze »czarownica« i »kobietka«. Jest nie tylko
»niezwykta«, potrafi by¢ takze »pamietliwa« 1 »dziwna«. Ania Bernsteinowej jest nadal inna

i oryginalna, ale w ujeciu Kuc, Bergsewicza i Bankowskiej potrafi by¢ takze tobuzerska
»136

i zadziorna

Na niekonwencjonalno$¢ bohaterki wptywa jej bez watpienia ponadprzecigtna, bo
znajdujaca odzwierciedlenie w obu przektadach, wyobraznia. Jej marzycielska natura jest przez
Bernsteinowa okres$lona ,,stabo$ciag do wpadania w zadumg¢”, co buduje wizerunek osoby
wrazliwej, zdolnej do refleksji, o bogatym zyciu wewnetrznym. Sformutowanie to ma
wydzwigk melancholijny, nadaje bohaterce powagi i pewnej dozy elegancji. ,,Sklonnos$¢ do
bujania w obtokach” nadal brzmi dos¢ tagodnie i1 nie jest pozbawiona poblazliwosci, lecz
sugeruje oderwanie od rzeczywistosci, niepraktyczno$¢ mysli Anne i w jakim$§ stopniu
lekkomyslno$¢. Maryla nazywa jej fantazje ,,ghlupstwami” (s. 85 u RB), a Marilla ,,wymystami”

(s. 81 u AB). U Bernsteinowej dziewczynka wpada ,,w zamyslenie nad cudami przyrody”

136 M. Wesotowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” ..., dz. cyt., s. 139.
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(s. 126), a u Bankowskiej mysli ,,0 niebieskich migdatach” (s. 119) — w pierwszym przypadku
jest wigec ponownie petlna powagi, kontempluje nad pigcknem $wiata, jest wrazliwa
1 uduchowiona, a w drugim nieobecna, rozkojarzona, a jej przemy$lenia zdajg si¢ nie stanowic
warto$ciowych refleksji, jak probowata da¢ do zrozumienia Bernsteinowa. Obie tlumaczki
jednak nazywaja jej wyobrazni¢ ,,bujng” (s. 184 u RB i s. 168 u AB) i zauwazaja zgodnie, ze
bohaterka czasem zdaje si¢ nie odroznia¢ jej od $wiata realnego (s. 69 u RB 1 66 u AB) oraz
roOwnie czgsto wspominajg o jej usilnym wynajdowaniu pola do wyobrazni w réznych
miejscach i w trakcie pragmatycznych czynnosci. Zarowno w najstarszym, jak i w najnowszym
wydaniu czytelnik moze wigc dostrzec w postawie bohaterki ,,balansowanie na krawedzi jawy
1 marzenia prowadzace niekiedy do niebezpiecznego zatarcia granicy miedzy rzeczywistym

a wyobrazonym”!%’

, €O jest rozpoznawalng wilasciwoscig tej postaci. Z drugiej strony, obie
ttumaczki zwracaja uwage na to, ze jak slusznie zauwazyla Jolanta Lugowska, ,,zywa
wyobraznia czgsto stawala si¢ tez forma obrony biednego, osamotnionego dziecka przed obcym

»138 co moze wyjasniaé stosowang niekiedy, glownie przez

1 nieprzyjaznym S$wiatem
Bernsteinowa, poblazliwos$¢ wobec rozbujanej imaginacji dziewczynki.

Nieco inne $wiatto rzuca na charakter bohaterki jej stosunek do Karolka (Charliego)
Sloane’a — o ile z innymi otaczajacymi ja osobami jej relacje sa na tym samym poziomie
u Bernsteinowej i Bankowskiej, a Gilberta czy Jozi¢ (Josie) traktuje z rdwnie nieskrywang
niechecig, wobec tego chlopca wydaje si¢ zachowywac troche inaczej. Zaréwno
W najnowszym, jak i najstarszym tlumaczeniu nie traktuje go powaznie i nie darzy sympatia,
jednak Ania po prostu z niego ,,zartuje” (s. 336 u RB), co cho¢ zastluguje na dezaprobate,
sprawia wrazenie czego$ niewinnego, charakterystycznego dla dzieci i brzmi do$¢ tagodnie
wobec traktujacej go ,,z pogardg” (s. 302 u AB) Anne. ,,Pogarda” ma znacznie silniejszy
fadunek emocjonalny, jest nacechowana jednoznacznie negatywnie, nadaje bohaterce rys
bezwzglednosci 1 wzmacnia jej niesprawiedliwe traktowanie rowiesnika.

Aspektem, ktéry wybrzmiewa w obu thtumaczeniach w troche inny sposéb jest tez relacja
dziewczynki z literaturg. Sg zgodne co do tego, ze bohaterka umie niezle czyta¢, zna na pamigc
wiele utworéw poetyckich i uwielbia ksigzki, ktore wzruszaja i oddzialujag na emocje. Jak
zauwazajg roOwniez inni badacze, ,,cechg charakterystyczng Anne jest to, ze mysli literatura.
Przypominaja jej si¢ cytaty, wiele wierszy zna na pamigé, patrzy na $wiat przez pryzmat

konwencji literackich”!*. Fascynuje ja ona w obu wydaniach, jednak u Bernsteinowej nazywa

137 J. Lugowska, Swiat wedlug Ani Shirley, dz. cyt., s. 347.
138 Tamze, s. 347.
139 M. Wesolowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” ..., dz. cyt., s. 136.
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lektury ,$licznymi” (s. 145) czy ,,przeslicznymi” (s. 128), co brzmi dos$¢ infantylnie,
a u Bankowskiej ,,wspanialymi” (s. 135) czy ,,niesamowitymi” (s. 120), co sugeruje, ze moze
oceniac je przez bardziej roznorodne kryteria artystyczne. Co prawda to Marilla w najnowszym
thumaczeniu nazywa lektury nastolatki ,,powiescidtami” (s. 297) zamiast neutralnych ,.ksigzek”
(s. 329) uzytych przez Bernsteinows, ale to wlasnie Anne jawi si¢ odbiorcy jako bardziej
swiadoma czytelniczo. Wielo$¢ rozpoznanych przez Bankowska cytatow sprawia, ze nastolatka
wywotuje wrazenie nie tylko dziewczynki, ktéra z zachwytem chlonie pasjonujace ksigzki, ale
jest prawdziwa znawczynig literatury 1 doskonale operuje kwestiami z klasykow. Do takiego jej
wizerunku przyczyniaja si¢ fragmenty wlozone w usta bohaterki (np. s. 201, 269, 374, 378),
lecz takze te wplecione w narracj¢ (np. s. 222, 311, 330), ktéra podporzadkowana jest
perspektywie gtownej bohaterki, przez co aluzje w niej zawarte wzmacniajg wrazenie oczytania
Anne. To wszystko sugeruje wigksza dojrzato§¢ w postrzeganiu literatury i ugruntowana wiedze
o niej, a bohaterka juz nie tylko emocjonalnie reaguje na przeczytane tresci, ale $wiadomie
wlacza je do swojej narracji o §wiecie i o sobie samej. Brak uchwycenia lub zaznaczenia
wiekszosci aluzji literackich przez Bernsteinowa sprawiajg, ze postac traci cze$¢ swojej
intelektualnej gtebi 1 w tym thumaczeniu zyskuje bardziej naiwny i uproszczony rys dziecka
pochloni¢tego emocjonujacymi historiami oraz oddalaja ja od bardziej erudycyjnej sylwetki
Anne.

W obu wersjach powiesci nie pojawia si¢ wiele informacji na temat trudnego
dziecinstwa bohaterki 1 mozliwych traum, co sugeruje, ze takich szczegdtow nie zawierat
réwniez oryginat. Ttumaczki zgadzajg si¢, ze dziewczynka miata ,,pozbawione mitosci zycie”
(s. 61 u RB is. 59 u AB), petne ,,cigzkiej pracy” (s. 61 u RB), ,nedzy i zaniedbania” (s. 59
u AB). Jest jednak jeden fragment, ktory przetlozyly inaczej 1 ktory w wersji Bankowskiej
dosadniej daje do zrozumienia, ze do$wiadczyla okrutnych rzeczy. Bernsteinowa pisze, ze
,biedne dziecko widzialo w swym zyciu tak mato pigknych widokéw” (s. 48), a autorka
ostatniego wydania, ze ,,biedne dziecko widziato juz w zyciu tyle brzydoty” (s. 47). Zdanie
wyciete z najstarszego thumaczenia ma tagodny wydzwiek, ktadzie nacisk na tesknote bohaterki
za pigknem 1 implikuje, ze wcze$niej brakowalto jej doznan estetycznych, nie przekazuje
niczego o jej przykrych przejsciach. To samo sformutowanie przetozone przez Bankowska ma
o wiele bardziej dramatyczny wydzwiek, kreuje bohaterke jako dotknieta przez S$wiat,

do$wiadczong jego brutalnos$cia, niosgca wigkszy cigzar egzystencjalny.
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4.4. Sposob wypowiadania si¢ protagonistki

Jezyk 1 sposob wyrazania si¢ bohaterki sg jednymi z jej najbardziej charakterystycznych

wihasciwosci. W obu przektadach zaznaczone zostaje, ze mowi ona glosem przyjemnym

w odbiorze, melodyjnym 1 dziewczgcym, co nie uchodzi uwadze jej otoczenia. Thumaczki

podkreslajg takze sktonno$é nastolatki do poetycko brzmigcych sformutowan, ktora nadaje jej

wypowiedziom szczegdlnego, osobliwego tonu. W obu wersjach pojawia si¢ takze wyrazne

zaznaczenie jej gadatliwos$ci, cho¢ opisywana jest ona niekiedy odmiennymi okresleniami, co

moze wptywac na odbior tej cechy przez czytelnika.

Tabela 2. Zestawienie okreslen uzytych do opisania gadatliwosci bohaterki

Ania Rozalii Bernsteinowe;j

Anne Anny Bankowskie;j

jest ,,rezolutna” s. 21 ,»gadac¢ to ona umie, oj, umie” .23
,»Zbyt gadatliwa” s.26 | ,,za duzo gadam” .28
,,mOwi¢ ona potrafi” s. 45 ,»gadac to ona potrafi” .45
»przestan paplac¢” s. 50 | ,.czy ty nigdy nie zamilkniesz?” .49
»dziewczynka nie powinna tak s. 50 | ,za duzo gadasz jak na matg .49
duzo méwic” dziewczynke”
,,mOwi za wiele” s. 62 ,»za duzo gada” .59
,»W tym, co mowi” s. 62 | ,,w jej paplaninie” .59
,,0adz cicho” s. 82 ,przestan trajkotac” .79
,bajanie” s. 89 ,paplaning” .85
»miele jezykiem” s. 267 | nie zdarza jej si¢ trzymac jezyka . 242
ze z¢bami
,paplaniny” s. 289 | ,.gadasz jak najeta” .262
»hajbardziej zajmuje ci¢ twoja s. 330 | ,,bardziej interesuje ci¢ mielenie .297
wlasna paplanina” wiasnym jezykiem”
,wiem, ze mowie¢ zbyt wiele” s. 330 | ,,wiem, ze za duzo gadam” . 298
,mowita mniej” s. 347 | ,,0 wiele mniej gadata” . 312
,,hie szczebioczesz” s. 347 | ,,nie trajkoczesz” .312

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie przywolywanych wydan.
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Zestawienie wyrazen stosowanych przez thumaczki do opisu gadatliwo$ci bohaterki ukazuje
zard6wno podobienstwa w konstrukcji tej witasciwosci, jak i réznice w jej nacechowaniu.
Zaro6wno najstarsze, jak 1 najnowsze tlumaczenie unaoczniaja niewatpliwe sklonnosci
w ksztaltowaniu bohateréw literatury dla dzieci, ktore znajduja swoje odzwierciedlenie

w konstrukcji omawianej postaci:

,Jesli chodzi o reprezentacj¢ glosow, teksty podtrzymujace genderowe status quo przypisuja
matomowno$¢ i oszczednosé w stowach chlopcom, a gadatliwo$¢ dziewczynom, przy czym
jedynie glosy meskie postrzegane sa jako posiadajace tres¢ i zdolnos$¢ budzenia postuchu. Glosy
dziewczat czasami przedstawia si¢ jako pozbawione znaczenia szczebiotanie, trajkotanie czy
paplanie”'®’,

Pewne okreslenia, jak ,,paplanina” czy ,,mielenie jezykiem”, pojawiaja si¢ w obu wersjach, co
swiadczy o wspolnej intencji oddania w sposob lekko humorystyczny 1 nieco pobtazliwy
nadmiaru formutowanych przez dziewczynk¢ mysli i rozbudowanych monologdéw. Jednak
w niektorych przypadkach ton poszczegdlnych sformulowan kaze czytelnikowi inaczej
postrzegac ,,rozgadanie” Ani (Anne).

Okres$lenie ,rezolutna” w przekladzie Bernsteinowe] ma wydzwiek pozytywny
1 sugeruje bystro$¢ oraz pewnos¢ siebie w relacjach z innymi, co moze réwnowazy¢ negatywny
obraz nadmiernej gadatliwo$ci, a nawet przedstawiac j3 jako zalet¢. Tymczasem Bankowska
sigga W tym miejscu po potoczne sformutowanie ,,gada¢ to ona umie, oj, umie”, ktore brzmi
bardziej kolokwialnie 1 zabarwione jest ironia, przez co przedstawia t¢ ceche jako mniej
pozadana, troche przyttaczajaca, cho¢ zarazem jej wersja brzmi bardziej humorystycznie. Warto
takze zwroci¢ uwage na réznice miedzy wypowiedziami: ,,dziewczynka nie powinna tak duzo
méwi¢” (Bernsteinowa) a ,,za duzo gadasz jak na malg dziewczynke” (Bankowska).
W pierwszym przypadku mamy do czynienia z ogodlng uwaga wypowiedziang tonem
normatywnym, ktéry moze sugerowac spoteczne oczekiwanie milczenia od dziewczat jako
grupy, kulturowe zobowigzanie do powsciagliwosci wobec czgstego wypowiadania swoich
przemyslen. W drugim — wypowiedz ma charakter bardziej relatywny, odnosi si¢ bezposrednio
do bohaterki 1 dopuszcza mozliwos¢, ze sklonno$¢ do dtuzszych monologow moglaby by¢
akceptowana u starszych dziewczat, by¢ moze majacych zdaniem Marilli istotniejsze mysli do
wyrazenia, co oznacza mniej rygorystyczne podejscie do zachowan protagonistki. Ponadto

autorka pierwszego przektadu znacznie czeséciej posluguje sie¢ czasownikiem ,,moéwic”,

140 A Zabrzewska, Gender w literaturze dla dzieci. Feministyczna metodologia: Ciato, Glos, Opowiesé, ,,Avant”
2019, nr 3, S. 8. Pozyskano z: https://avant.edu.pl/wp-
content/uploads/A_Zabrzewska Gender w_literaturze dla_ dzieci.pdf [dostep 12.05.2025].
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natomiast Bankowska stawia na ,,gada¢” — wyraz bardziej potoczny, nieformalny, nacechowany
lekcewazeniem. To przesuwa sposob postrzegania wypowiedzi bohaterki: Ania ,,méwi”, czyli
tlumaczka nie warto$ciuje uzytym czasownikiem jej wypowiedzi, podczas gdy Anne ,,gada”,
co sugeruje wigkszy chaos, akcentuje nadmiar i by¢ moze mniejsza wage czy sens
wypowiadanych tresci.

Poroéwnanie srodkow jezykowych, jakimi thumaczki oddajg sposob wypowiadania si¢
bohaterki, ujawnia réznice zar6bwno w tonie emocjonalnym, jak i w spolecznej ocenie jej
wypowiedzi, wplywajac tym samym na odbior postaci przez czytelnika. Juz na poziomie
interpunkcji zauwazalna jest réznica w dynamice i1 ekspresji wypowiedzi. Bernsteinowa
w dialogach postuguje si¢ umiarkowanymi srodkami — stosuje pojedyncze znaki zapytania oraz
wykrzykniki, np. ,,nie ma o co?” (s. 38), ,,jak Smie pani méwi¢ o mnie to wszystko?” (s. 92)
czy ,.nigdy!” (s. 92), przez co wypowiedzi bohaterki pozostaja zywe, lecz bardziej wywazone
w zestawieniu z propozycjami Bankowskiej. Ta wzmacnia emocjonalno$¢ wypowiedzi

bohaterki, stosujac podwojne znaki, np. ,,nie ma potrzeby?!” (s. 39), ,,jak pani moze méwié

'9, ',’

0 mnie w ten sposob?!” (s. 87) a nawet trzykrotne wykrzyknienie ,,nigdy, nigdy, nigdy!!
(s. 87), co czyni reakcje bohaterki bardziej dramatycznymi, nacechowanymi silnym
wzburzeniem. Nadaje to postaci wigkszej ekspresyjnosci oraz potgguje intensywnos$¢ jej
przezyc.

Roéznice te widoczne sg takze w doborze okreslen opisujgcych sposoéb wyrazania sig.
U Bernsteinowej pojawia si¢ sformutowanie ,,méwi¢ w podobny sposdb” (s. 95), podczas gdy
Bankowska pisze o ,,mowieniu takim tonem” (s. 90). To pierwsze, cho¢ nadal wyraza
dezaprobate wobec brzmienia wypowiedzi Ani, jest bardziej neutralne i fagodne, tymczasem
»ton” ma mocniejsze, emocjonalne zabarwienie 1 sugeruje raczej nie styl, lecz intencje
1 postawe mowiacego, w tym przypadku godng potepienia. Podobnie stowa ,,stanowczo” (s. 96
uRB)1i,zmocg” (s. 91 u AB) — do$¢ bliskoznaczne, lecz ,,z moca” jeszcze wyrazniej podkresla
site wypowiedzi malej bohaterki. Jest wiecej okreslen, ktére unaoczniajg pewne réznice
w sposobie ksztattowania postaci: u Bernsteinowej Ania ,,rzekta uroczyscie” (s. 252), podczas
gdy u Bankowskiej Anne ,,odrzekta z uporem” (s. 229). Epitet ,,uroczyscie” niesie za soba
skojarzenie z pewng teatralnos$cia, powaga, natomiast ,,z uporem” uwypukla zacigto$¢,
stawianie na swoim, bezkompromisowos¢, czyli przywotane okre$lenia zwracaja uwage na
zupetnie odmienne cechy dziewczynki. Na uwage zastuguje takze stwierdzenie przettumaczone
przez Bernsteinowa ,,tak wlasnie byto” (s. 134), ktére zostaje odebrane przez Maryle jako
»Wyzwanie”, co sugeruje stanowczo$¢, ale bez manifestowania niepostuszenstwa.

Zaproponowany przez Bankowska réwnowaznik ,,i basta” (s. 124) zostaje okreslony jako
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,jawny bunt”, co nadaje stowom bohaterki ostrzejszy, bardziej konfrontacyjny charakter i moze
sugerowaé brak podporzadkowania. Choéby poprzez takie zabiegi, Anne wykreowana przez
Bankowska moze by¢ postrzegana jako osoba o mocniejszym i bardziej nieustepliwym
charakterze.

Dos¢ wyrazne roznice wida¢ w doborze czasownikow wprowadzajacych jej
wypowiedzi. Bernsteinowa, cho¢ jej bohaterka rowniez krzyczy 1 odzywa si¢ zuchwale czy
z wyrzutem, najczesciej do okreslenia podniesionego przez Ani¢ glosu uzywa stowa ,,zawotata”
(np. s. 91, 130, 153), ktoére brzmi tagodnie i miesci si¢ w granicach dziecigcej ekspresji. Z kolei
Bankowska w doktadnie tych samych fragmentach stosuje silniejsze, emocjonalnie
intensywniejsze czasowniki: ,.krzykneta” (s. 87), ,,wykrzykneta” (s. 121), a nawet ,,wrzasneta”
(s. 142). Te formy nadaja bohaterce bardziej impulsywny, zywiotowy charakter, podkreslajg jej
temperament, oddaja intensywniejsze emocje 1 mogg sprawia¢ wrazenie, ze jej zachowanie
balansuje na granicy przesady.

Istotne zrodto informacji o tym, jak sposéb wypowiadania si¢ postaci jest odbierany
przez otoczenie, stanowig wypowiedzi sgsiadki panstwa Cuthbertow. W wersji Bernsteinowe;]

czytamy:

,»Ma ona, co prawda, niezwykty sposéb wyrazania si¢... uzywa jakich§ mocnych zwrotow. Ale
odzwyczai si¢ przeciez od tego, z chwila gdy bedzie przebywata z ludzmi dobrze
wychowanymi” (s. 105),

a Bankowska wklada w usta pani Lynde stowa:

,Oczywiscie wyraza si¢ w dos¢ osobliwy sposob, taki troche... przesadny, ale moze jej to
przejdzie, jak zacznie si¢ obraca¢ wsrdd normalnych ludzi” (s. 99).

Cho¢ ogoélny przekaz wypowiedzi jest podobny, wydzwigk rézni si¢ znaczaco. W pierwszym
ttumaczeniu bohaterka akcentuje, Ze problemem jest brak dobrego wychowania, czyli wpojenia
w dziewczynke przyjetego powszechnie wzorca zachowania, z ktorym nie mogla mieé
wczesniej stycznosci. Bankowska natomiast si¢ga po okreslenie ,,normalni ludzie”, ktére nieco
brutalniej wyklucza Ani¢ z grona spotecznie akceptowanych jednostek — jej jezyk zostaje
uznany za nienormalny, co sugeruje silniejsze napi¢tnowanie.

Roznice dostrzec mozna rowniez w tym, jak obie thumaczki przedstawiaja zastrzezenia
wobec wyrafinowanych stow w ustach bohaterki. Bernsteinowa pisze: ,,Nie badz taka
egzaltowana. I nie uzywaj takich wyszukanych wyrazen. Brzmi to nienaturalnie w ustach

dziewczynki” (s. 118). U Bankowskiej: ,,Alez uspokdj si¢, Anne. I naprawde nie uzywaj takich
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wyszukanych slow, one w ustach malej dziewczynki po prostu $miesza” (s. 111). Podobnie jak
w przypadku gadatliwosci, Bernsteinowa zdaje si¢ wypowiada¢ ogolny sad, co wpisuje si¢
w konserwatywny model spoteczny, w ktérym dziewczeta nie powinny pozwala¢ sobie na
efektowne wyrazenia. Bankowska natomiast zaweza ocene do ,,matych dziewczynek”, co moze
sugerowaé, ze wraz z wiekiem taki sposob mowienia stalby si¢ bardziej akceptowalny
1 wptywac zarazem na $wiatopoglad ujawniajacy si¢ w kreacji bohaterki.

Pewne rozbieznosci sg zauwazalne na poziomie stownika protagonistki.

Tabela 3. Wybrane sformutowania uzyte przez bohaterke

Ania Rozalii Bernsteinowe;j Anne Anny Bankowskiej

,,moj jezyk musi by¢ s. 27 ,,mOj jezyk lata jak topata” s. 29
przytwierdzony w $rodku”

- s. 92 ,megiera” s. 87
,bajecznie” s. 142 ,bycza” s. 132
,patrzyl” s. 151 ,.gapit si¢” s. 140
»CZY” s. 182 ,,azaliz” s. 166
,Dianus$” s. 195 | ,Di” s. 177
,,Zbyt dorosta” s. 235 ,,Za stara” s. 213
,szkota” s. 350 ,,buda” s. 316

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie przywolywanych wydan.

Okreslenia uzyte przez Bankowska — takie jak ,,mo6j jezyk lata jak topata”, ,,bycza”, ,,gapit si¢”,
,DI1”, ,,za stara”, ,,buda” — brzmig bardziej potocznie i naturalnie dla wspoiczesnego dziecka,
co sprawia, ze wypowiedzi bohaterki zyskuja mtodziezowy ton. Wersja Bernsteinowej (,,m9j
jezyk musi by¢ przytwierdzony w $rodku”, ,,bajecznie”, ,,patrzyt”, ,,Dianus”, ,,zbyt dorosta”,
»Szkota) zachowuje bardziej stonowany, niekiedy poetycki charakter, przez co Ania wydaje
si¢ troche wyidealizowana 1 bardziej niecodzienna. Jednak ,,Michat Fijatkowski zwraca uwage
na to, ze nadmiernie by¢ moze rozpoetyzowany styl przektadu koresponduje z kreacja dziecka
wrazliwego i rozkochanego przeciez w jezyku i przyrodzie”'*!. Roznice te wptywaja na to, jak
bardzo realistyczna i bliska odbiorcy jest posta¢. Wybrane przez autorke ostatniego przektadu
stowo ,,azaliz” zdecydowanie bardziej uwidacznia i poniekad ironizuje rozpoetyzowany jezyk
bohaterki wobec neutralnego ,,czy” zastosowanego w pierwszym tlumaczeniu. Z kolei stowo

»,megiera” wypowiedziane przez Anne w kierunku pani Lynde $wiadczy oczywiscie o ostrosci

141 M. Wesolowska, Od ,, piegowatego stworzonka” do ,,rudej diablicy” ..., dz. cyt., s. 138.
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w ocenie, ale tez o pewnej erudycji jezykowej — bohaterka siega po wyraz nieoczywisty, niosacy
za sobg bardziej wielowarstwowe konotacje niz jednoznaczne epitety z wersji Bernsteinowe;
1 rzadziej spotykany w mowie potocznej dzieci.

Ostatnim aspektem kreacji jezyka bohaterki, ktéremu nalezy si¢ przyjrze¢ obu
thumaczeniach jest zmiana, jaka w niej zaszla na tym polu, a konkretnie — jej motywacja.
Bernsteinowa wktada w usta bohaterki zdanie: ,,Teraz nauczylam si¢ mowi¢ inaczej
1 rozumiem, ze tak jest lepiej” (s. 348), a Bankowska ttumaczy te sama kwesti¢ ,,Ale juz si¢ od
nich odzwyczaitam [gornolotnych wyrazéw — przyp. wlasny] i widzg, ze tak jest lepiej”
(s. 313). Zar6wno w najstarszej, jak 1 najnowszej wersji powiesci bohaterka zwraca uwage na
porady panny Stacy czy dotkliwe komentarze otoczenia, ktére wplynetly na jej zmiang, lecz
u Bernsteinowej] mamy do czynienia z przemiang bardziej podporzadkowang normom
spotecznym i namystowi nad nimi, natomiast u Bankowskiej — z naturalnym dorastaniem do

zmiany na podstawie wlasnych do$wiadczen 1 autorefleksji.

4.5. Swiatopoglad w konstrukeji bohaterki

Decyzje thumaczek w wielu przypadkach wptywaja na ideologiczng wymowge kreacji bohaterki
— zwlaszcza te zwigzane ze sposobem przedstawiania jej tozsamos$ci, stosunku do swojej
kobieco$ci 1 przekonan. Czasem subtelne, a czgsto bardzo wyrazne rdznice w tonie i na
poziomie jezykowym ksztaltuja odbidr postaci i nadajg jej odmienny wydzwiek.

Wypowiedzi bohaterki dotyczace jej tozsamosci ptciowej pokazuja odmienne podejscie
ttumaczek do ksztaltowania relacji protagonistki z wlasng dziewczecoscia. W przekladzie
Rozalii Bernsteinowej Ania formuluje swoje fantazje na temat przyjgcia postaci mewy czy
pszczoty stowami ,,gdybym nie byta cztowiekiem” (s. 62, 85), co nadaje jej refleksjom bardziej
uniwersalny charakter, odrywajac je od tej konkretnej kwestii i osadzajac w szerszym
kontek$cie. Wersja Anny Bankowskiej brzmi inaczej: ,,gdybym nie byta dziewczynka” (s. 60,
81), co zdecydowanie bardziej podkresla przywigzanie bohaterki do swojej kobiecosci i ukazuje
celebrowanie wlasnej tozsamosci. Dla Anne najbardziej satysfakcjonujgce jest bycie
dziewczynka, nie tylko cztowiekiem. Kolejna roznica pojawia si¢ w okresleniu samej bohaterki
w toku narracji — Bernsteinowa nazywa ja ,,wielbicielka pigkna” (s. 150), co jedynie podkresla
jej wrazliwos¢ estetyczna, podczas gdy Bankowska w tym samym miejscu wybiera okreslenie
,kobietka do szpiku kosci” (s. 139), ktére silniej osadza bohaterke w doswiadczeniu wlasnej

plci 1 sprawia wrazenie, ze w petni si¢ z nig identyfikuje.
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Pewna rozbiezno§¢ w obu wersjach poglebia roéznica w przektadzie wypowiedzi
dotyczacej zalu protagonistki, ze nie jest chlopcem. Bernsteinowa pisze: ,,chociazby dla tego
jednego wzgledu zatuje, ze nie bytam chtopcem” (s. 399), sugerujac mozliwos$¢ istnienia innych
powoddw i1 ukazujac t¢ mysl jako element szerszej i bardziej umotywowanej refleksji, podczas
gdy Bankowska postuguje si¢ stowami ,.czasem tylko dlatego zaluj¢, ze nim nie jestem”
(s. 359), a uzywajac wyrazenia ,,tylko” podkresla, ze oprocz tego jednego argumentu, Anne nie
ma zadnych watpliwosci czy zastrzezen wobec swojej przynaleznosci ptciowej. W rezultacie
Bankowska ukazuje bohaterke jako bardziej $wiadomg swojej kobiecosci 1 cielesnosci,
pozwalajac na poruszenie przy jej analizie zagadnienia feminizmu, natomiast Bernsteinowa
ksztattuje wizerunek postaci jako nieco oderwanej od konwencji zwigzanych z picig 1 nie
nakierowuje na t¢ kwesti¢ uwagi czytelnika.

Stosunek bohaterki do plci przeciwnej rowniez ksztattowany jest przez obie ttumaczki
w odmiennych tonacjach. W wypowiedzi dotyczacej przysztych relacji romantycznych
Bernsteinowa wktada w usta Ani stowa: ,,Ruby Gillis mowi, ze kiedy doro$nie, postara si¢ mie¢
bardzo wielu konkurentow [...]. Ale mnie si¢ to nie podoba. Wolatabym mie¢ jednego, bardzo
kochajacego cztowieka” (s. 193), co sugeruje jej marzenie o glebokiej 1 uczuciowej wigzi.
Tymczasem Bankowska przektada t¢ kwesti¢ jako: ,,Ja wolatabym mie¢ jednego, za to przy
zdrowych zmystach” (s. 176), co nadaje wypowiedzi Anne bardziej praktyczny wydzwigk,
a przy tym przesuwa akcent z emocjonalnego zaangazowania na rozwage w podejsciu do relacji
damsko-meskich. Réznica pojawia si¢ takze w scenie, w ktorej bohaterka rozwaza atrakcyjnosé
kazdego napotkanego mezczyzny o ciemnej karnacji — u Bernsteinowej stwierdza, ze ,.to
jeszcze zbyt wezesnie, aby si¢ za nim ogladacé” (s. 320), wyrazajac autonomiczne przekonanie
o wlasnej gotowosci do relacji, a raczej jej braku, natomiast u Bankowskiej ta refleksja wynika
raczej z braku obiektu westchnien (,,zaden mi si¢ nie podobal, wigc sadzg, ze jeszcze za
wczesnie, aby go szukac” s. 289), co moze sugerowac¢ wigksza otwarto$s¢ Anne na ewentualnos¢
wejscia w relacje romantyczng i pewne zainteresowanie, ktore jedynie chwilowo nie znajduje
mozliwosci realizacji.

Przy analizie dotyczacej stosunku protagonistki do mezczyzn, trudno nie zwroci¢ uwagi
na sposob, w jaki bohaterka komentuje obsesj¢ Ruby Gillis na punkcie pici przeciwnej. Ania
moéwi: ,,Nie mam nic przeciwko chtopcom w ogélnosci, ale po c6z wplatywac ich we wszystkie
sprawy?” (s. 327), a Anne ,,Ja tam nie mam nic przeciwko me¢zczyznom, ale wszystko ma swoje
granice” (s. 295). Wydzwigk tych stwierdzen jest bardzo podobny, jednak uzycie stowa
»mezczyzni” zamiast ,,chtopcy” dodaje Anne powagi i sprawia, ze jej refleksja brzmi dojrzalej,

nie jak etap dziecigcego uprzedzenia do rowiesnikow pici meskiej.
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Pewna roznica w odbiorze pojawia si¢ tez w narracyjnych komentarzach.
U Bernsteinowej czytamy: ,,Myslac o chlopcach, jesli w ogdle o nich myslata, widziata w nich
jedynie ewentualnych dobrych kolegow™ (s. 386), co poprzez wtragcong uwage ,,jesli w ogole
o nich myslala” zdecydowanie mocniej akcentuje brak zainteresowania Ani relacjami
z chlopcami i sugeruje, ze sg oni dla niej niemal nieistotni. W wersji Bankowskiej natomiast
bohaterka ,,w ogole traktowata chtopcoOw wyltacznie jako dobrych kolegow™ (s. 348), co — cho¢
rowniez wskazuje na kolezenski charakter tych relacji — nie podkresla w az tak wyrazny sposob
obojetnosci wobec plci przeciwne;.

Najbardziej wyrazista zmiana ujawnia si¢ jednak w opisie potrzeby relacji z plcig
przeciwng. W najstarszym ttumaczeniu Ania ,,instynktownie czuta, ze dopiero meska przyjazn
daje pelnie poczucia kolezenstwa i bardziej moze rozszerzy¢ dotychczasowe horyzonty mysli”
(s. 386), co moze sugerowac postrzeganie znajomosci z chtopcami jako istotniejszej, bardziej
warto$ciowej, a nawet koniecznej do osiggniecia peilni doswiadczenia spotecznego
i prawdziwie satysfakcjonujagcego grona znajomych. Natomiast Bankowska oddaje ten
fragment jako: ,,czuta pod skora, ze przyjaciel ptci meskiej tez bardzo by si¢ jej przydat, cho¢by
do poszerzenia towarzyskiego kregu czy wymiany i porownywania pogladéw” (s. 348), co
znaczaco ostabia sugesti¢ niezbednosci takiej relacji — zamiast nieodzownego dopetnienia
kolezenskiej wspdlnoty, Anne widzi w niej raczej potencjalne wzbogacenie juz istniejgcych
wiezi. W rezultacie, cho¢ Ania w tlumaczeniu Bernsteinowe] jawi si¢ jako bardziej
zdystansowana wobec chlopcow, to jednoczesnie jest silniej uzalezniona od meskiego
dopetienia 1 potwierdzenia przez nich wlasnej warto$ci, podczas gdy Anne z wersji
Bankowskiej, mimo wigkszej otwarto$ci na relacje romantyczne, wydaje si¢ dojrzalsza,
bardziej praktyczna i nie ma poczucia, ze jej grono znajomych jest wybrakowane — ceni sobie
po prostu mozliwos¢ intelektualnego dialogu i poréwnywania pogladow.

Stosunek bohaterki do nauki i samorozwoju zostaje wyszczegolniony przez obie
ttumaczki, ale oddany z odmiennym nacechowaniem emocjonalnym i ideowym. W wersji
Bernsteinowej refleksja o nieustajacym dazeniu do kolejnych celow przyjmuje w ustach
bohaterki forme: ,,Zaledwie osiagnetas$ jeden cel, juz inny, wyzszy jeszcze, ukazuje ci si¢
w dali... I to wlasnie czyni zycie tak mitym!” (s. 384). Stowo ,,mitym” w tym konteks$cie
sugeruje osobiste spetnienie i satysfakcje ptynacg z samego procesu rozwoju, podkresla ambicje
dziewczynki, ale jednoczesnie brzmi do$¢ dziecinnie 1 sentymentalnie. W przeciwienstwie do
tego ,.cieckawe” (s. 346), bo takim okre$leniem postuguje si¢ Bankowska, nie ma tej

czutostkowos$ci — podkresla za to intelektualne zaangazowanie i1 zainteresowanie $wiatem. To
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subtelna, ale znaczaca zmiana tonu, ktora sprawia, ze Anne wydaje si¢ bardziej $wiadoma
1 powaznie traktujgca swoje cele, podczas gdy Ania zyskuje bardziej dziecinny rys.

Na najwigkszg uwage zastuguje w tej kwestii scena, w ktorej bohaterka zapowiada
samodzielne studiowanie materialu z college’u podczas opiekowania si¢ panng Cuthbert.
W wersji Bernsteinowej, w odpowiedzi na oburzenie Matgorzaty Linde, Ania deklaruje: ,,To
mi tylko dobrze zrobi. Nie przepracuje si¢ bynajmniej. Bede przeciez miata tyle wolnego czasu
w dlugie zimowe wieczory, a nie mam zamitowania do robdt rgcznych” (s. 416) — jej
wypowiedz pokazuje, ze jest entuzjastkg nauki, ale tez brzmi nieco powierzchownie. Edukacja
jawi si¢ tu jako mile zajecie, ktore pozwoli zapeli¢ dlugie zimowe wieczory, swego rodzaju
alternatywa dla robotek recznych, a nie ambitny cel. Wydzwigk tej sceny koncentruje si¢ raczej
na charakterze bohaterki niz na znaczeniu samego ksztalcenia. U Bankowskiej natomiast stowa

Anne niosg bardziej wyrazisty przekaz. Bohaterka odpowiada:

,Nic podobnego, wlasnie z tego bede czerpac site. Oczywiscie bez przesady. Jak mawia Zona
Josiaha Allena, »trzeba szukaé ztotego srodka«. Ale w dhugie zimowe wieczory bedzie dosé
wolnego czasu, a do robotek nie mam powotania” (s. 374),

co wyraznie podkresla, ze zdobywanie wiedzy stanowi dla niej Zrédlo wewnetrznej mocy,
a samorozwoj jest dla dziewczyny priorytetem. Pojawiajace si¢ w wypowiedzi odwotanie do
zony Josiaha Allena — postaci stworzonej przez amerykanska pisarke Mariette¢ Holley —
przywotuje kontekst kobiecej samowystarczalnosci, pozycji kobiet w spoteczenstwie
1 pokazuje $wiadomos$¢ bohaterki o koniecznos$ci zachowania réwnowagi miedzy ambicja
a troska o wlasne granice. W rezultacie Anne z tlumaczenia Bankowskiej prezentuje si¢ jako
osoba, ktora nie tylko ma jasno sprecyzowane cele, ale takze potrati odpowiedzialnie zarzadzac
swoimi poktadami energii, traktujac edukacje nie wylacznie jako przyjemne zajecie, lecz jako
zrodto jej mocy sprawczej. Jak zauwaza Gralewicz-Wolny, ,,w tlumaczeniu Bernsteinowej
riposta Ani ma o wiele stabszy wydzwiek [...], tak jakby chodzilo wylacznie o dobre
samopoczucie bohaterki czy rozrywke w rodzaju recznych robotek™*?. Jak pisze dalej, co
prawda w odwotaniu do przektadu Agnieszki Kuc, jednak obie thumaczki zdecydowaty si¢ na
bardzo zblizone ttumaczenie tego fragmentu, dopiero taka forma wypowiedzi ,,nadaje sprawie

wyksztatcenia uniwersyteckiego kobiet odpowiedni cigzar gatunkowy”!*.

142 1. Gralewicz-Wolny, dz. cyt., s. 96.
143 Tamze, s. 96.
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Jeszcze jedna kwestig, ktora zdaje si¢ odmiennie oddana przez autorki najstarszego
i najnowszego przekladu, jest zagadnienie wiary i religijnosci bohaterki. Zostaje ono ukazane
w sposob nienachalny, ale niepozbawiony znaczenia i wyraznie rézni si¢ intensywnoscia.
W obu tlumaczeniach bohaterka nie jest przedstawiana jako silnie wierzaca — ,,0kazuje si¢
nonkonformistka niepoddajaca si¢ sformalizowanym wzorcom pobozno$ci, w znacznej mierze
obojetng wobec stylu katechezy uprawianej w szkole niedzielnej”'**. Jednocze$nie nie mozna
jej odmoéwié, ze jest ,,zdolna do najglebszych przezy¢ religijnych, do przeczucia i zblizenia si¢

145 "a wiec jest to jedna z istotnych kwestii jej charakterystyki. W wersji Rozalii

do sfery sacrum
Bernsteinowej stosunek Ani do Boga jest poczatkowo raczej ambiwalentny i nacechowany
dziecigcg urazg — bohaterka stwierdza: ,,Pani Thomas powiedziata, ze Bog umyslnie dat mi rude
wlosy. Od owej chwili przestalam si¢ Nim zajmowac” (s. 73), co sugeruje rezygnacje
z obcowania z wiarg na skutek osobistego zawodu. Anna Bankowska oddaje te sama sceng
stowami: ,,w ogo6le mi na Nim nie zalezy” (s. 70), ktore stanowczo wzmacniaja wrazenie
obojetnosci 1 brzmig jak ostateczne odciecie si¢ od duchowej relacji z Bogiem. Jednak to
wilasnie w przekladzie Bankowskiej odniesien religijnych pojawia si¢ znaczaco wigcej —
zarOWno w narracji, jak i1 w wypowiedziach bohaterki. Anne zauwaza, ze ,religia to taka
pogodna nauka”, cho¢ dotad zawsze uwazala, ,,ze ma w sobie co$ z melancholii” (s. 213), co
wskazuje na jej rozwijajace si¢ refleksje duchowe. W tym samym fragmencie u Bernsteinowej
nie pojawia si¢ podobna wzmianka (s. 234). W innych miejscach stosowane sg okreslenia takie
jak ,.grzech” (s. 256, 285), a takze wzmianka o niebie: ,,mam nadziej¢, ze w niebie tez ma
takie”, jak moéwi Anne o rézach zasadzonych na grobie zmartego Matthew (s. 365). Tego typu
elementy sa w wersji Bernsteinowej albo nieobecne, albo ostabione — np. ,,grzech” zostaje
zastgpiony stowami ,,wada” (s. 283) czy ,,naganne” (s. 315), a niebo nie jest nawet wspomniane.
Co wigcej, u Bankowskiej pojawia si¢ humorystyczny, ale znaczacy zwrot o ,,specjalnym
przykazaniu: »nie gderaj«” (s. 309), ktory w wersji Bernsteinowej brzmi tagodniej i w Zaden
sposob nie odnosi si¢ do symboliki religijnej — ,,zakaz strofowania” (s. 344). Przektad
Bankowskiej mocniej osadza wigc posta¢ Anne w jezyku 1 obrazie kultury chrzescijanskiej —
niekoniecznie jako osoby nieprzerwanie gleboko religijnej, ale jako dziecka uduchowionego
1 wychowanego w jej konwencji, co wptywa na sposob myslenia i formutowania refleksji, a co
za tym idzie — wrazenia czytelnika.

Zestawienie tych kluczowych fragmentow obrazuje, jak réznice w thumaczeniach

wplywaja na ideologiczng wymowe postaci — szczegdlnie w kontekscie jej tozsamosci

144 1 Fugowska, Swiat wedlug Ani Shirley, dz. cyt., s. 350.
145 Tamze, s. 350.
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piciowej, relacji z me¢zczyznami, stosunku do edukacji i wiary. Bankowska kreuje bardziej
swiadoma, religijng i feministyczng bohaterke, podczas gdy przektad Bernsteinowej prezentuje
wizerunek bardziej dziecinnej, stabiej zwigzanej ze swoja kobiecoscig oraz mniej zakorzenione;j

w konkretnych ideologiach dziewczynki.

4.6. Recepcja nowego tlumaczenia w zestawieniu z wersja kanoniczng

Recepcja ttumaczen dzieta Montgomery w Polsce stanowi istotny aspekt mojej analizy,
poniewaz pozwala na zrozumienie, jakie elementy przektadu sg dostrzegane i oceniane przez
rozne grupy odbiorcéw. W tym podrozdziale bgde si¢ opiera¢ na opiniach czytelnikow
nieprofesjonalnych, by ukaza¢, jakie cechy przektadu byty dla nich najwazniejsze i w jaki
sposOb wartodciuja rozne wersje powiesci. Reakcje odbiorcow, czesto wyrazane
w komentarzach na platformach internetowych czy forach dyskusyjnych, najczesciej pozwalaja
uchwyci¢ subiektywne odczucia 1 pierwsze, nawet pochopne, wrazenia zwigzane z nowym
thumaczeniem, natomiast czasem mozna natrafi¢ na osgd wyrazony z bardziej obiektywnej,
analitycznej perspektywy. Dzigki tym ré6znym punktom widzenia mozliwe bgdzie ukazanie, jak
preferencje czytelnikow oraz nowe praktyki w sztuce translatorskiej wplywaja na odbior
ksigzki oraz jej miejsce w polskiej kulturze.

Nowe tlumaczenie juz od momentu udostepnienia koncepcji i zapowiedzenia tytutu
budzito spore kontrowersje i ozywiong dyskusje wsréd wiernych fanow powiesci 1 samej
rudowlosej bohaterki, na co wskazuje zamieszczony pod jednym z postow na Facebooku

komentarz Wydawnictwa:

,»Czytelnicy maja rézne odczucia zwigzane z wydaniem Anne z Zielonych Szczytow. Niezaleznie
od temperatury dyskusji 1 stopnia zaangazowania prosimy o zachowanie kultury wypowiedzi.

W innym przypadku bedziemy zmuszeni usuwa¢ komentarze, ktore maja znamiona mowy

nienawisci i obrazaja innych uczestnikow dyskusji”'*C.

Najczesciej 1 najostrzej oceniany byl najodwazniejszy do tej pory tytul, ktéry nie spotkat sie
z wieloma pochlebnymi opiniami ws$rdd czytelnikow przyzwyczajonych do tekstu

kanonicznego.

146 Wydawnictwo Marginesy, komentarz pod postem Wydawnictwa Marginesy z dnia 26 stycznia 2022 roku.
Pozyskano z: https://www.facebook.com/WydawnictwoMarginesy/posts/ptbid0M2nx62ZZQHCZxWbRaDA9D
LacgDA7zmzuExLTPsFZmEhvYYjDBgN2bKjjrayfPhh8I [dostgp 07.05.2025].
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,~Amm... Tytul moze i przettumaczony dostownie, ale dla mnie Ania zawsze bedzie z Zielonego

Wzgérza i zadne nowe thumaczenie tego nie zmieni = 'Y,

,»Ja jestem przywigzana do pierwszej wersji ttumaczenia. Skoro sa polskie odpowiedniki, ktore
si¢ sprawdzaja to trzeba korzysta¢. Ania z Zielonego Wzgorza brzmi dobrze” (26 stycznia
2022).

,»Tytul straszny. Czemu i komu ma stuzy¢ taka dostownos¢?” (26 stycznia 2022).
»Nowe, wcale nie znaczy, ze lepsze...tytul okropny...taki nie literacki =" (26 stycznia 2022).

,Uczono mnie ze tlumaczenie przede wszystkim powinno by¢ transparentne, czytajac nie
powinnis$my czu¢ ze co$ zle brzmi, nie jest jasne lub jest kalka z jezyka. Jakie bledy
postanowiliscie naprawi¢, skoro juz sam tytul nie spetnia podstawowego standardu
thumaczenia?” (26 stycznia 2022).

»Dla mnie Ania bedzie zawsze z Zielonego Wzg()rzae” (26 stycznia 2022).

,» 10 juz nie jest z Zielonego Wzgorza???=" cale zycie byta wlasnie stamtad i niech tak zostanie
¥ (26 stycznia 2022).

Z powyzszych wypowiedzi ptynie wniosek, ze czytelnicy w wiekszosci sg silnie przywigzani
do utrwalonego w tradycji tytulu 1 traktuja go jako integralny element swoich doswiadczen
lekturowych. Nowa, dostowna wersja zostala odebrana jako zbedna i zbyt daleko idaca zmiana
pozbawiona literackiego uroku. Nie zabraklo tez oczywiscie pozytywnie nastawionych
odbiorcow, czekajacych na kontakt z przektadem Bankowskiej, cho¢ reprezentanci tej grupy sa

znacznie mniej liczni.

»--.] Bardzo dobrze ze zostalo przettumaczone tak jak zostalo napisane w zamysle autorki.

Chetnie nabede i przeczytam = (26 stycznia 2022).

»Bardzo dobrze, ze wreszcie bohaterowie odzyskaja swoje imiona. Tak bardzo nie cierpig
spolszczania imion z ksigzek w innych jezykach — to jest karykaturalne. Ciekawig mnie tez inne
roznice, ktore pojawiag si¢ w tlumaczeniu. Mysle, ze jeszcze wiele ksiazek doczeka si¢ nowych
tlhumaczen. Takich, ktore nie infantylizuja i nie dopowiadaja tak jak te z dawnych lat”
(26 stycznia 2022).

,,Po lekturze swietnego wywiadu z thumaczka, Panig Anng Bankowska, podchodzg do tej wersji

z duzym szacunkiem i kredytem zaufania. Przeczytam napewno! " (26 stycznia 2022).

147 Komentarz pod postem Wydawnictwa Marginesy z dnia 26 stycznia 2022 roku. Pomijam imiona i nazwiska

internautéw oraz od tego momentu lokalizuj¢ wpisy poprzez podanie daty zamieszczenia postu, aby rozrézni¢
miedzy sobg dwie oddzielne dyskusje. Zachowano oryginalng pisownig.
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Warto przyjrze¢ si¢ takze opiniom czytelnikow, ktore dotycza samej tresci przektadu i innych
niz tytut jego aspektéw. Wsrod komentarzy pojawily si¢ takze bardziej poglebione refleksje,
odnoszace si¢ do stylu jezykowego, tonu narracji czy decyzji translatorskich, uzasadnianych na

rdzne sposoby przez internautow.

»Dla mnie Ania z Zielonego Wzgorza zawsze begdzie Anig z Zielonego Wzgdrza nawet jesli
naprawd¢ jest Anne z Zielonych Szczytoéw. Nowe thumaczenie przeczytalam na Legimi 1 nie
podoba mi si¢ .

Jestem przyzwyczajona do starej wersji, mam catg seri¢ i cze¢sto do niej wracam.

Ta nowa by¢ moze trafi do mtodszych czytelnikow, ktorzy jeszcze nie znajg historii Ani” (26
stycznia 2022).

»Za stara juz jestem na takie zmiany moich dziecigcych ideatéw, pozostang przy pierwszej

wersji”!*.

,,Do mnie jako$ to ttumaczenie nie przemowilo i po trzech tomach przestatam je czytaé. Dla
mnie Ania to Ania, Zielone Wzgorze to Zielone Wzgodrze i nic tego nie zmieni. !!!!!” (8 marca
2025).

»Dla mnie istnieje tylko przektad Rozalii Bernsteinowej i tylko Nasza Ksiggarnia L & (8 marca
2025).

»Wierze tym, ktorzy znajduja nowy przeklad jako lepszy, nowoczesniejszy, ale ja pozostang
przy tym starym, infantylnym, moze nawet mniej wiernym rekopisowi. Ania z Zielonego
wzgorza niech dla mnie tam pozostanie. Zbyt duzo mamy ogromnych zmian w §wiecie, zeby
jeszcze doktada¢ do nich zmiang ulubionej bajki o dzielnej Ani” (8 marca 2025).

,»Jest to jedno z najbardziej niefortunnych thumaczen tytutu jakie znam. Jesli za§ sam tytut jest
przettumaczony tak topornie i dostownie, to nie ma sensu zawracac sobie glowy cata resztg” (8
marca 2025).

,»Mi nowe ttumaczenie nje lezy, Ania byla ksiazka mojego dziecinstwa j mam duzy sentyment
to pierwszego thumaczenia mimo ze teraz wiem, ze wiele rzeczy przeinacza. Wiec po prostu
nowej Ani nie bede kupowac, ale ciesz¢ si¢ ze powstata- dzigki temu ksigzka caly czas zyje i

funkcjonuje w $wiadomosci spoteczenstwa”'®.

,hie ma w tekscie jednej rzeczy - czasem ksigzka przeczytana w dziecinstwie/mtodosci odbija
si¢ na catym zyciu (bo miata co$ waznego do powiedzenia, bo kojarzy si¢ z czyims odej$ciem,
z pierwszg mitoscig, etc.) i wtedy reakcja na nowy przeklad jest zawsze emocjonalna

148 Komentarz pod postem  Wydawnictwa  Marginesy z 8 marca 2025. Pozyskano
z: https://www.facebook.com/WydawnictwoMarginesy/posts/pfbid0KinMeyGRFs2DDoMZ8FPuUuJYbrym6e9

Lv6iiJil KLJuRtPVZiAZmMngDC ImW8kqgBI [dostep 07.05.2025]. Pomijam imiona i nazwiska internautéw oraz
od tego momentu lokalizuj¢ wpisy poprzez podanie daty zamieszczenia postu, aby rozrézni¢ miedzy soba dwie

oddzielne dyskusje. Zachowano oryginalng pisownig.
149 Anna, komentarz pod wpisem na blogu internetowym. Pozyskano z: https://zpopk.pl/anne-z-zielonych-
szczytow.html [dostep 08.05.2025].
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i zazwyczaj prawdziwa, bo odbierajagc nam naszg histori¢ (zmieniajgc imiona, nazwy miejsc,

czy forme narracji) zabiera si¢ kawatek wspomnien i fragment czego$, czego nie powinno si¢

naruszaé...”'*°,

Opinie czytelnikow dotyczace nowego tlumaczenia, Anne z Zielonych Szczytow, sa wigc
wyraznie podzielone, przy czym wsrdod komentujacych dominuje przywigzanie do wersji
kanonicznej wynikajace z sentymentu i skojarzen z dziecinstwem. Wsrod glosow krytycznych
pojawiaty si¢ wypowiedzi wyrazajace niechg¢ do jakichkolwiek zmian. Wielu czytelnikéw
deklarowato wierno$¢ starym przektadom, podkreslajac, ze nowe tlhumaczenie do nich nie
przemawia, pozostaje w sprzecznosci z ich wyobrazeniem na temat lektury, a nawet zniechgca
do zapoznania si¢ z calos$cig. Przedstawiali argumenty o emocjonalnym znaczeniu lektury
z dziecinstwa, sugerujac, ze zmiana formy tekstu narusza ich osobista wiez z powiescig

1 wspomnienia z nig zwigzane.

,»Ksiazka jest bardzo dobrze przetlumaczona i bardzo dobrze si¢ czyta. Che¢tnie przeczytam
dalsze tomy” (26 stycznia 2025).

»Kupilam i1 z przyjemnos$cia przeczytam. Mimo bycia psychofanka Ani z ZW z kilkoma
wydaniami i rozmaitymi nazwami i imionami” (26 stycznia 2025).

»Wlasnie sie¢ za nig zabieram. Jestem bardzo ciekawa, jaki bedzie odbidr. Gratulacje dla
ttumaczki pani Anny Bankowskiej za odwage. Nie ma zadnej "zdrady" , jest po prostu inne
spojrzenie na t¢ samg cudowng bohaterke. Mysle, ze blizsze autorce LMM. Sprawdzam!” (26
stycznia 2025).

»Jaram sie! Anie wyczytalam do dziur w stronach, bo jako 2 pokolenie. Teraz dostalam te sama,
ale nowa nowa historie. Odkladam wszystko inne. Dzieki!” (26 stycznia 2025).

»Autorka nowego (z 2020 roku) thumaczenia "Dumy i uprzedzenia" gratuluje autorce nowego
thumaczenia "Anne..." . Naprawde dobrze si¢ czyta. Jak widaé, nie trzeba pomija¢ calych
fragmentéw oryginatu, przeklamywaé tekstu ani skraca¢ zdan, by ksiazka byta przyjemna
w odbiorze. Swietnie si¢ czyta! Gratulacje dla pani Anny Bankowskiej i wydawnictwa
Marginesy! Lucy Maud Montgomery zastugiwata na porzadne oddanie jej tekstu w jezyku
polskim. Wyrazy szacunku!” (26 stycznia 2025).

Z drugiej strony, cze$¢ internautdéw przyjeta nowe tlumaczenie z otwarto$cig 1 uznaniem dla
autorki przektadu. Dostrzegano jakos$¢ jezykowa 1 wierno$¢ oryginalowi oraz podkreslano, ze

ksigzke czyta si¢ bardzo dobrze. Niektérzy zauwazyli w nowym tlumaczeniu szans¢ na

130 Gonzo, komentarz pod wpisem na blogu internetowym. Pozyskano z: htips://zpopk.pl/anne-z-zielonych-
szczytow.html [dostep 08.05.2025].
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ods$wiezenie spojrzenia na posta¢ Anne i dostarczenie wersji blizszej oryginalnemu zamystowi
autorki. Pojawily si¢ takze entuzjastyczne komentarze, w ktorych czytelnicy wyrazali rados¢
Z pojawienia si¢ nowej, wspolczesnej wersji znanej historii, ktore kontrastujg ze sceptycznymi
uwagami zwolennikéw tradycji. W podobnym tonie jest wpis autorki bloga ,.Zwierz

popkulturalny”, ktéra zauwaza:

,Czy nowa Anne jako$ drastycznie zmienia to co znamy? Niekoniecznie — ttumaczenie jest
przejrzyste, przystepne, doskonale si¢ je czyta. Wigcej, mysle, ze jego bezposrednios¢ dla wielu

miodych czytelnikow moglaby si¢ ukaza¢ znacznym ulatwieniem — Anne z kart tego
»151

thumaczenia wydaje si¢ nieco blizsza i bardziej wspolczesna

Z przekrojowego zestawienia licznych i odmiennych od siebie opinii wynika, ze odbior
nowego ttumaczenia w duzej mierze zalezy od emocjonalnego stosunku czytelnika do utworu
oraz od otwarto$ci na zmiany w zakodowanym w kulturze tekscie. Krytyka czesto wynika
z nostalgii 1 potrzeby zachowania skojarzen z dziecinstwem, natomiast pochwaty pojawiajg si¢
tam, gdzie doceniono odwage translatorska i zrozumiano zamyst przywrocenia tekstowi
zgodnos$ci z oryginatem. Nowe tlumaczenie stalo si¢ wigc nie tylko alternatywna wersja
klasycznej powiesci, lecz takze narzgdziem do dyskusji o roli pamigci, przywigzania do
bohaterow z lat dziecigcych 1 pozwolito poznaé opinie odbiorcéw nieprofesjonalnych na temat
wspotczesnych praktyk translatorskich. Niewatpliwie poruszyto polski rynek czytelniczy
i pozwolito odswiezy¢ dyskusje na temat dzieta Montgomery, czego dowodem jest chociazby

niniejsza praca badawcza.

51 Zwierz, Ania i Anne czyli o nowych tlumaczeniach i starych wzruszeniach, blog ,,Zwierz popkulturalny”.
Pozyskano z: https://zpopk.pl/anne-z-zielonych-szczytow.html [dostep 8.05.2025].
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Z.akonczenie

Analiza poréwnawcza dwoch polskich przektadow powiesci Anne of Green Gables autorstwa
Lucy Maud Montgomery — najstarszego tlumaczenia Rozalii Bernsteinowej z 1911 roku
1 najnowszej wersji Anny Bankowskiej z 2022 — pozwolita mi wykaza¢, jak istotng role
w kreowaniu wizerunku bohatera literackiego odgrywaja decyzje translatorskie i obrane
strategie. Punktem wyjscia mojej pracy byla hipoteza, zgodnie z ktérag wybory jezykowe
1 indywidualna interpretacja ttumaczek, ksztaltowana przez ich poglady na swoje zadanie,
wrazliwos¢, jak rdOwniez przez obowigzujace w danym czasie normy kulturowe, spoteczne czy
obyczajowe, wpltywaja nie tylko na charakterystyke bohaterki, ale rowniez na ideologiczny
wydzwigk jej postaci.

Zestawienie tych dwoch wersji 1 przeprowadzona na ich podstawie analiza wyraznie
unaoczniaja, jak bardzo moze si¢ zmieni¢ interpretacja postaci Ani Shirley w zaleznos$ci od
przyjetych strategii thumaczeniowych. Przektad Bernsteinowej, ktorego dokonata na poczatku
XX wieku, podporzadkowany jest dominujacym wowczas praktykom translatorskim oraz
modelowi wychowawczemu, a co za tym idzie — takze silnie nacechowany dydaktyzmem
1 tendencjami moralizatorskimi. Bohaterka zostaje w nim przedstawiona jako wrazliwa
1 bujajaca w obtokach dziewczynka, ktorej dziecigcy bunt, emocjonalnos$¢ i naiwnos¢, choé
odbiegajace od ideatu, wpisane sa w akceptowalny model dziewczgcosci owych czasow. Styl
thumaczenia — nieco sentymentalny, poetycki i peten deminutiwéw — wzmacnia ten obraz
1 podporzadkowuje go wyobrazeniu matej, pociesznej dziewczynki. Tekst zostal przystosowany
do kompetencji, potrzeb i oczekiwan miodego, polskiego odbiorcy, zgodnie z zatozeniami
domestykacji, czyli udomowienia.

Inne wrazenie wywoluje tlumaczenie Anny Bankowskiej, ktéra podejmuje probe
odczytania postaci nastolatki przez pryzmat wspodtczesnych warto$ci 1 postulatow, nadajac jej
tym samym cechy, ktore wspolgraja z idea kobiecej niezaleznosci 1 ideatami emancypacji.
Bankowska nie tylko pozostaje wierna zamierzeniom oryginatu, ale takze §wiadomie eksponuje
1 ktadzie szczegdlny nacisk w postaci Anne na jej intelekt, samodzielnos$¢, krytyczne podejscie
do obowigzujacych norm spotecznych czy sktonno$¢ do refleksji nad wlasng plcig
1 tozsamos$cig. Przeklad ten mozna odczytywa¢ w duchu feministycznym — niekoniecznie
dlatego, ze bezposrednio propaguje okreslone postulaty, lecz poniewaz ukazuje gléwna

bohaterke jako posta¢ przekraczajacg tradycyjne normy przypisane dziewczgcosci, wyposazong
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w cechy, ktore czg$ciej przypisywane sg bohaterom meskim: zdolno$¢ do autorefleksji,
niezaleznos¢ czy §wiadomos$¢ wlasnej wartosci.

Praca badawcza objeta rézne aspekty konstrukcji bohaterki: jej wyglad, cechy
osobowosci, sposdb wypowiadania si¢, wyrazania emocji 1 przyjmowania postaw, relacje
z innymi postaciami, a takze stosunek do edukacji, religii czy wlasnej tozsamosci ptciowe;.
W kazdej z tych sfer udato si¢ uwidoczni¢ w jakim$ zakresie rdznice w sposobie jej
przedstawiania, odzwierciedlajgce narzucane przez ttumaczki czytelnikowi interpretacje. O ile
Bernsteinowa konstruuje obraz dziewczynki pelnej uroku i troche zbuntowanej, odmiennej od
rowiesniczek, ale silnie osadzonej w modelu tradycyjnej, sentymentalnej dziewczgcoscei, o tyle
Bankowska tworzy portret bardziej poglebiony, dojrzalszy, zakorzeniony w refleksji nad rola
kobiety 1 dziecka w §wiecie 1 spoteczenstwie.

Roznice te nie ograniczaja si¢ jedynie do jezyka, jakim postuguja si¢ thumaczki i ich
kompetencji translatorskich, o ktérych wspominatam wcze$niej, lecz maja glebokie znaczenie
dla ideologicznego przestania postaci bohaterki — wplywaja na sposdb, w jaki Ania moze by¢
odbierana przez czytelnikéw, oraz na to, jakie wartosci 1 wzorce miody czlowiek odnajdzie
w literaturze 1 jak uksztattuja si¢ jego poglady na zakorzenione w kulturze role spoteczne.
Najnowszy przektad powiesci staje si¢ tym samym nie tylko przekazywaniem tresci, sposobem
odswiezenia klasyki czy okazja do wykazania si¢ dla kolejnej thumaczki, lecz takze aktem
reinterpretacji, ktory moze potwierdza¢ lub podwaza¢ dotychczasowe sposoby rozumienia
danej postaci i jej historii. To spostrzezenie wskazuje na to, jak literatura, nawet ta
zaklasyfikowana jako przeznaczona dla dzieci, moze by¢ no$nikiem istotnych tresci ideowych
i odbiciem przemian spolecznych.

Obserwowanie toku przeprowadzonych analiz potwierdza takze trafno$¢
zastosowanych metod badawczych — zwlaszcza hermeneutyki, ktoéra pozwalata czytaé
przektady jako formy interpretacji tekstu oryginalnego, oraz krytyki feministycznej 1 girlhood
studies, ktore umozliwilty uchwycenie sposobow konstruowania i podwazania wzorcow
dziewczecosci. Dodatkowo zastosowana perspektywa socjokulturowa unaocznita wplyw
kontekstu historycznego i spolecznego na decyzje translatorskie oraz ukazata, ze odbior postaci
literackiej nie jest warto$cig dang odgornie, lecz dynamiczng, ewoluujaca — ksztaltowang
w zaleznosci od epoki, potrzeb i oczekiwan nowych pokolen czytelnikdw.

Przeprowadzona dogi¢ebna analiza dowiodta, ze konstrukcja postaci Ani Shirley nie jest
jednolita 1 niezmienna, lecz podlega nieustannej reinterpretacji, mozliwej ze wzgledu na
pojawienie si¢ nowych perspektyw i uje¢ badawczych. Wizerunek bohaterki — tak mocno

zakorzeniony w kanonie literatury dla mlodego czytelnika — wcigz podlega przeksztalceniom,
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i cho¢ pewne jego elementy pozostaja spojne i niezmiennie dla dziewczynki charakterystyczne,
rézne jej cechy sa wyraznie akcentowane i moga by¢ inaczej wartosciowane. Tytulowa
(de)konstrukcja bohaterki rozumiana byta w pracy zarowno jako szczegdtowa analiza jej
obrazu w poszczegdlnych przekladach, jak i jako proba podwazenia jego jednoznacznoS$ci
1 oczywisto$ci — pokazania, ze to, co uchodzi za kanoniczne i zakorzenione w §wiadomosci
czytelniczej, moze by¢ podane w watpliwos¢. Zderzenie przekladow Bernsteinowej
1 Bankowskiej ukazuje wiec nie tylko ewolucje samej postaci, ale rowniez przemiang sposobow

jej rozumienia — zarowno w ttumaczeniu, jak 1 w odbiorze kulturowym.
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